Var der en Mariakirke i Stavanger pa 1100-tallet?
Arne Kvitrud, 11.12.2023

Innledning

Mariakirken var en middelalderkirke som sto like nordvest for Domkirken. I 1565 la kirken
ubrukt, og ble etter hvert brukt som radhus, fengsel, brannstasjon med mer. Murene ble revet i
1883.

=

Figur 1: Radstuens (Mariakirkens) grunnplan. Koret er til venstre (gst) og skipet til hgyre (vest). Uvanlig
er det at veggen mellom koret og skipet er svakt buet, og at dgrapningen ikke var midt pa veggen.
Dgrbredden var omtrent en veggtykkelse. Kirken var utvendig 64 fot lang og 21 fot bred (20m*6,6m).
Utsnitt av skisse av Hallvard Lange fra 1883.

Det var tidligere akseptert at Mariakirken ble bygd i andre halvdel av 1200-tallet. Bakgrunnen
er at kirken hadde vinduskarmer i spissbuestil (gotiske).? Spisshuestilen ble brukt allerede
ved Nidarosdomen mot slutten av 1100-tallet. Den kom i bruk pa Vestlandet ca. 1220, men
var ikke vanlig fer omkring 1250.% Videre er det i ruinene funnet en brakteat (mynt) fra
perioden 1263-1280.* Mariakirken er nevnt skriftlig forste gang i 1286, og Mariakirkegarden
fra 1283.> Siden det er foreslatt at deler av kirken er eldre, og ogsa at det kan ha vert en
trekirke far dagens kirke; har jeg gjennomgatt argumentene.

Jeg har ogsa fatt mange gode innspill fra Aslaug Ommundsen, Jan Brendalsmo og Morten
Stige.

1 SBA, PA 263 Fortidsforeningen, 1925 Domkirkens restaurering 1. Ab for 1882, side 207f fortalte at det ble laget bade riss
og tegninger - Arsberetning for. 1882 (nb.no). Hverken Fortidsminneforeningens tegningsarkiv (e-post 12.10.2023) eller
NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen har skissen(e) eller tegningene. Lange fortalte imidlertid 8.8.1883 at det dessverre
bare var ett riss i darlig kvalitet (NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen, Digitalarkivet RA/PA-2007/E/Eb/Eba/0011 /
Oldsaker, 1882-1885). Sa teksten i Ab er neppe rett. Skissen i figuren er da trolig den eneste.

2 | exow, 1968, side 6ff.

3 @ystein Ekroll, Morten Stige og Jiri Havran (foto): Kirker i Norge, Middelalder i stein, 2000, side 36 - Middelalder i stein
(nb.no).

* Ola @gar Svendsen: Stavanger — Mariakirkens fundamenter, fra nordmur, plan og oppriss, oppméalt i sept. 1961,
Riksantikvaren. Tegningen viser hvor brakteaten ble funnet.

5 Ommundsen, 2003, side 8, og side 12 med notene 9, 10 og 11 gir en oversikt over dokumentene. DI Il nr. 112, jamfgr RN 2
nr. 329 - som daterer det til hgsten 1283. Det kan veere Mariakirkegarden i Bergen, men ut fra innholdet er det trolig i
Stavanger, jamfar ogsa Helle (Knut Helle: Stavanger fra vag til by, Stavanger, 1975, side 114).
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Forskningsstatus

Jan Hendrich Lexow mente i 1958 at kirken ut fra grunnplanet og de enkle profilene i
vinduene, sannsynligvis var oppfart fgr brannen i 1272.° Etter utgravingene, mente han i 1968
at kirken ble oppfart som en erstatningskirke for Domkirken etter brannen. Han mente at
mynten 14 i fundamentet, og daterte kirken til 1272-1280.” Knut Helle mente at Mariakirken
var oppfert som et selvstendig kirkebygg under domkapitlet, for byen og de narmeste
distriktene. Han anslo kirken til perioden 1250-1280.® Morten Stige mente i 1999 at kirken ble
pabegynt omkring midten av 1200-tallet i unggotisk stil.®

Fridtjov Birkeli mente at Mariakirken ble bygd tidlig p& 1100-tallet.® Han gir ingen
begrunnelse eller referanse. Det er da vanskelig & forholde seg til det, og jeg kommer ikke
tilbake til ham. Aslaug Ommundsen mente det kan ha vert en eldre Mariakirke bygd i tre.
Hun peker pa funnet av en barnekiste, som kan vere fra 1100-tallet. Hun argumenterte for at
brakteaten kan ha endt der etter at kirken ble bygd. Videre mente hun det ville vare naturlig
med en Mariakirke i Stavanger pa 1100-tallet pa samme mate som i Nidaros, Bergen, Oslo og
Tonsberg.* Jan Brendalsmo og Knut Paasche argumenterte for at barnekisten og
fundamentene i kirkeskipet viste til 1100-tallet. ' Jan Brendalsmo mente at bygningen
framsto i gotisk stil. Samtidig gir kildematerialet grunnlag for & diskutere bade en mulig eldre
(romansk) bygningsfase og en mulig eldre trekirke pa stedet.*®

Jeg kommer tilbake til synspunktene.
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® Jan Henrich Lexow: Middelalderens steinkirker i Rogaland, Stavanger Turistforening &rbok 1957, side 61 - Middelalderens
steinkirker (nb.no)

" Lexow, 1968, side 8f.

8 Knut Helle: Stavanger fra vag til by, Stavanger, 1975, side 115-117 og 122f - Stavanger : fra véq til by (nb.no).

® Morten Stige: Stavangerkorets utvidelse og innflydelse, Hovedoppgave i kunsthistorie, Universitetet i Oslo, 1997, side 171.
10 Fridtjov Birkeli: Norske steinkors i tidlig middelalder, Oslo 1973, side 218 - Norske steinkors i tidlig middelalder : et
bidrag til belysning av overgangen fra norrgn religion til kristendom (nb.no). Han gjentar det samme i senere bgker, men uten
noen forklaring!

1 Ommundsen, 2003, side 9ff.

12 Brendalsmo, og Paasche, 2017, side 114f.

13 Brendalsmo i e-post 25.9.2023 skrev: At bygningen slik den framstar p& yngre avbildninger har gotisk design, er hevet
over enhver tvil. Selv om dette stiltrekket ble vanlig utover pd 1200-tallet, ble den introdusert ved Nidarosdomen allerede mot
slutten av 1100-tallet samtidig med bruken av kleber (i stedet for grgnnskifer eller marmor). Samtidig gir kildematerialet for
Mariakirken grunnlag for & diskutere en mulig eldre (romansk) bygningsfase og en mulig eldre trekirke pa stedet.
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Figur 2: Bilde av Brannvakten (Mariakirken) - sett fra sgrvest. Andre etasje ble bygd i 1828.** Tregjerdet
foran bygget fra 1837, var for at arrestantene ikke skulle snakke med folk pa utsiden. Stakittgjerdet er fra
1843. Utsnitt av et bilde som er trolig tatt av Hans P. Thykier i manedsskiftet juni-juli 1866.

Utgravingene
Etter rivingen i 1883 ble det gravd pa tomta med funn av brannrester, og noen fa gjenstander.
Tomta ble etterlatt med noen rester av murene.

| 1961 ble den nordre grunnmuren, deler av grunnmurene i korgavlen og vestgavlen avdekket.
Murene var best bevart i det nordgstre hjgrnet — se Figur 3. | nordvest var det bare noen
steiner. Grunnmuren ble vurdert til & veere temmelig primitiv med rullesteiner og flatere
steiner i gverste lag. Deler av grunnmuren i korgavlen hvilte pa meterhgye steiner gravd ned i
bakken.'

Figur 3: De gjenveerende fundamentene for nordveggen i Mariakirken. Koret er til venstre i bildet (gst).
Foto: Ola @gar Svendsen i 1961. *°

| 1964 ble omlag sju meter med fundamentrester og kalkmurte veggrester avdekket i den
vestligste delen av sgrveggen — se Figur 4. Ola @gar Svendsen omtalte flaten i figuren bade
som en krone — toppen av grunnmuren og som det nederste sjiktet av den sgrlige langmuren.*’
Lexow beskrev steinene som den nederste delen av veggen.® Jeg legger til grunn at dette var
den nederste delen av veggen.

Utgravingene viste at murene var om lag 1,15m tykke. *° Innvendig var det som var antatt &
veere koret i 1883, ca. 19 kvadratmeter og skipet ca. 51 kvadratmeter.”

14 Anders Baerheim: Fra det forsvundne gamle Stavanger, SA, 1.8.1925 - Stavanger Aftenblad, lgrdag 1. august 1925.

15 @gar Svendsen, 1961.

16 Bildet har teksten: Sv. Gundersen og Bjarne Gabrielsen renser nordmursfundamentene, Riksantikvaren, 1961.

1 @gar Svendsen (1964) kalte flaten bade det nederste skikt av sgndre langmurs vestligste del og som en plan overflate
(krone). Jeg tolker det siste. som at han mente det var den gverste delen av grunnmuren, tilsvarende som en krone pa en tann
— jamfar naob.no/ordbok/krone_2. Ab, 1965, side 147 - Arbok (Foreningen til norske fortidsminnesmerkers bevaring, trykt
utg.). 1965 Vol. 120 (nb.no): Det kom frem ca. 7 meter av det nederste skikt av sandre langmurs vestligste del. Muren var ca.
115 cm tykk og var kalkmurt med en plan overflate ca. 20 cm over fundamentenes overkant. Her er det ikke omtale av en
krone.

18 Jan Hendrich Lexow: Domkirkens omgivelser. Gangvei langs Kongsgata, brev til Riksantikvaren, 20.10.1964. SBA, PA
263 Fortidsminneforeningen, 1924-1935 og 1960-1976, B kopibok I: Av kirkens vegger star bare en liten stump i ca. 20 cm.
hgyde, mens resten av ruinen bestar av fundamenter.

1% Zgar Svendsen, 1964 og Ab, 1965, side 147.

2 Kirken var 6,6m bred utvendig. Med fratrekk av to vegger pa 1,15m gir det 4,3m innvendig bredde. Innvendig var koret da
om lag 4,3* 4,3m = 18,5 kvadratmeter. Kirken var 20m lang, med fratrekk av 1,25m i tre vegger og 4,3m for koret, var skipet
innvendig 20-3,75-4,3 meter = 11,95m. Innvendig var skipet om lag 11,95*4,3 = 51 kvadratmeter. Frode Iversen og Jan
Brendalsmo: Den tidlige kirkeorganisasjonen i Stavanger stift, Collegium Medieval, 2021, side 140 -
https://niku.brage.unit.no/niku-
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Figur 4: Den nederste delen av sgrveggen i kirkeskipet, sett mot vest. Foto: Ola @gar Svendsen i
september 1964.%

| 2011 gravde Christine Tgssebro en grgft pa innsiden av sgrveggen. Omtrent midt pa veggen
var det 18 starre steiner ("fundamentstein?”’) 30-40cm under bakken. Noen sa ut til & stikke ut
av fundamentet, mens andre I lgst.?’ Det er uvisst om det er de samme steinene som ble
avdekket i 1964.

Mariakirkens layout

Kor og skip med samme bredde opptrer tidlig p& 1100-tallet, for det ble uvanlig i lang tid.? |
Rogaland har Sola ruinkirke, Serbg kirke, Austbg kirke og Talgje kirke fra 1100-tallet,
separate kor med smalere kor enn skip. Flere andre steinkirker i Rogaland er uten vegg
mellom kor og skip.?* | Olavskirken i Stavanger var ytterveggen sammenhengende pa
nordsiden, mens pa sgrsiden var koret 1,1m smalere.?® Den eneste steinkirken i Rogaland med
samme bredde pa koret og skipet, er klosterkirken pa Utstein - fra 1200-tallet. Byggherren til
Mariakirken kan ha hentet impulser fra klosteret. Ellers pd Vestlandet har Peterskirken i
Bergen fra 1100-tallet og Eidfjord gamle kirke fra slutten av 1200-tallet, samme bredde pa
koret og skipet.?® Dette gir en noe starre sannsynlighet for at grunnmurene i Mariakirken er
fra 1100-tallet.

Klosterkirken i augustinerklosteret pa Halsngy har et forhold mellom lengde og bredde pa 3:1
— som Tempelet i Jerusalem. Kirken er fra omkring 1164. En mulig eldre kirke pa
augustinerklosteret pa Utstein har ogsa et forhold mellom lengde og bredde pa 3:1. @ystein

xmlui/bitstream/handle/11250/2976980/Stavanger%2Bbisped%25C3%25B8mme%2BIversen%2B0g%2BBrendalsmo%2B2
021.pdf?sequence=1 angir korarealet til anslagsvis 30m2. 30 kvadratmeter tilsvaret et kor p& 4,3m ganger 7m. Her er det ikke
rester etter noen mur, sé det kan veere en misforstaelse?

2! Bildet har teksten: Bevart Sydmur ... 11-12.

22 Christine Tassebro: Stavanger Domkirke, Domkirkeplassen, Kongsgérd og Byparken, Stavanger. Arkeologisk overvéking
av graving for ny belysning. NIKU Oppdragsrapport 302/2011, side 7, 18f og 23: | Mariakirkeruinen ble det inntil sgrveggen
funnet en steinkonstruksjon som kan veere del av bygningsfundamentet til den opprinnelige kirken. Videre ... en
steinkonstruksjon (K3) omtrent midt i greft Y. Hun viser et bilde av noen av steinene (side 19). De starste steinene kan veere
de samme som @gar Svendsen tegnet inn og fotograferte, men han utelot de minste steinene i tegningene. Bildene er fra ulike
vinkler, s det er ikke sa lett & konkludere.

23 Morten Stige, e-post til med 25.9.2023.

2 Jan Henrich Lexow: Middelalderens steinkirker i Rogaland, Stavanger Turistforening &rbok 1957, side 26f-
Middelalderens steinkirker (nb.no).

% Arne Kvitrud: Var Domkirken tilknyttet et kloster? Lokalhistorisk drbok for Rogaland, 2023, side 166. SBA, PA 110 A. E.
Erichsen, boks 23 Stavanger fra 1860-arene Opptegnelser, side 21.

% Hans-Emil Lidén og Ellen Marie Magergy: Norske minnesmerker, Norges kirker, Bergen, bind 1, Oslo, 1980, side 171 -
Norges Kkirker. 1 : Bergen (nb.no). Store norske leksikon (2005 - 2007): Eidfjord gamle kirke, hentet 14.10.2023 fra
https://snl.no/Eidfjord_gamle_ kirke.
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Ekroll diskuterte med det som grunnlag, om klosterkirkene kunne vare like gamle.”’
Mariakirken har ogsa et forhold mellom lengde og bredde nzr 3:1 (64 fot og 21 fot).
Augustinerklosterne var fellesskap av prester, som levde etter Augustins regler. Mariakirken
var underlagt prestefellesskap i Domkirken.?® Korprestene der var fra slutten av 1090-tallet,
knyttet til benediktinerne.?® Eidfjord gamle kirke fra slutten av 1200-tallet og en trekirke pa
Sand pa Fearpyene fra seinmiddelalderen, har ogsa dette forholdet.*® Det kan spekuleres i
mange sammenhenger, men vi vet ikke mye sikkert. Siden forholdet er brukt bade pa 1100-
og 1200-tallet er forholdet vanskelig a bruke her.

Middelalderkirkene 1a normalt noenlunde i gst-vest-retning med koret i gst, men mange kirker
avviker mye fra dette — som Domkirken. Mariakirken ligger noenlunde i retning gst-vest (ca.
ti graders avvik). Mange har ment at kirkene ble orientert etter hvor sola sto opp pa himmelen
pa festdagen for kirkenes vernehelgener. Forskjellene er ogsa forsgkt forklart med at
magnetisk nord endrer seg over tid, og at den julianske kalenderen hadde feil som gker med
tiden. Ved a kjenne festdagen og kirkens orientering skulle en kunne gi et overslag over nar
kirken ble bygd.*! Sterre undersgkelser av middelalderkirker viser ikke noen sammenheng
mellom festdagene eller magnetisk nord, og kirkens orientering.®* Jeg har da ikke gjort noe
forsgk pa 4 datere Mariakirken ut fra retningen.

Korbueveggen(e)

Mellom koret og kirkeskipet er korbueveggen (korskillet). 1 mindre engelske kirker skilte
veggen mellom geistlighetens (eller donors) og menighetens ansvar for modifikasjoner og
vedlikehold. Det samme var det trolig ogsa i Domkirken.>* Veggen var ofte det farste som ble
bygd i en kirke, og er ofte bevart selv om det er gjort store endringer pa kirkene.*®

7 @ystein Ekroll: Bygning og bruk, i boka Utstein kloster — og Klostergys historie, Rennesgy, Stiftelsen Utstein kloster,
2005, side 232.

2 DN IV nr. 374 fra 1355 - Diplomatarium Norvegicum (uio.no) jamfaer oversettelsene hos Anton Wilhelm Brﬂgger'
Stavangers historie i middelalderen, Stavanger, 1915, side 172 -
https://www.nb.no/items/6860931149e865de44149bef126bflab?page=0&searchText= Stavanqers%ZOh|st0r|e%20|%20m|dde
lalderen pa den ene side og hos Helle (1975, side 118 og 205 note 243) og Ommundsen (2003, side 6) pa den andre, med
forskjellig meningsinnhold av ordene Marikirkia korsbreedra. Koret i Mariakirken var ogsa lite til & ha egne korbradre.

2 Arne Kvitrud: Var Domkirken tilknyttet et kloster? utgitt i Lokalhistorisk &rbok for Rogaland, Stavanger, 2023.

% Hakon Christie: Bygdekirken péa Feergyene sett fra Norge, Frédskaparrit-Faroese Scientific Journal, 1981, side 276 og 278 -
Frodskaparrit_1981-Christie+Bygdekirken+pa+Fargyene.pdf.

SLK.E. Allen: A study of orientations in St John’s Chester, Chester 2022.

32 ge for eksempel lan Hinton: Church alignment and patronal saint's days, The Antiquaries Journal, 2006, side 206 -
JSA S1556JSA_86_2006:K181 (researchgate.net) skriver: The results of this survey of almost 1,500 rural churches do not
support the oft-repeated idea that churches are aligned with their patronal saint’s sunrise. Patrick Arneitz, Andrea Draxler,
Roman Rauch og Roman Leonhardt: Orientation of churches by magnetic compasses? Geophysical Journal International,
2014, side 1 - Orientation of churches by magnetic compasses? | Geophysical Journal International | Oxford Academic
(oup.com).

¥ 8. februar 1525 (juliansk kalender) var det fest i korbradregarden i Stavanger i anledning dedicationis beate virginis marie.
Ommundsen (2003, side 4) oversetter dette med Mariakirkens arlige innvielsesfest eller kirkemessedag. Etter den
gregorianske kalenderen var dette ti dager tidligere. Se ogsé Torstein Jargensen og Gastone Saletnich: Brev til paven. Norske
forbindelser med Den hellige stol i senmiddelalderen. Stavanger, 1999, side 153.

3 Delt ansvar for Domkirken medfarte at det var to kirkeverger; en oppnevnt av borgermesteren og rddmennene, og den
andre av biskopen og prestene. De forte hvert sitt regnskap (NRA, Rentekammeret, Realistisk ordnet avdeling, Benificeret
gods, pakke 2. Avsnittet: Domkirken i Staffuanger).

% John Schofield og Alan Vince: Medieval towns: the archaeology of British Towns in their European Setting, 2003, side
182f. De bruker begrepet chancel arch.
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Korbueveggen i Mariakirken er spesiell fordi den er svakt buet, og derdpningen er
usymmetrisk pa veggen - se Figur 1.% Den usymmetriske dgrépningen kan vere satt inn etter
at bygget var kirke.*” Jeg har ikke funnet andre kirker med en tilsvarende krumning, og som
kan hjelpe i dateringen. Hadde krumningen veert stgrre kunne den veert tolket som en apsis -
en halvsirkelformet utvidelse av koret, men her er den innvendig. Hallvard Lange skrev i
1883 at skissen bare antyder murene, sa det kan vere at tegningen ikke er en oppmaling.*®
Men at muren var konkav beskrives.

Det var ikke spor etter fundamenter fra en eldre korgavl. Hele koret kunne vert nybygd, og
korbueveggen veert den opprinnelige korgavlen, men det kan ikke underbygges.

Figur 5: Steinene som var omtrent midt pa sgrveggen, har jeg markert med rgdt. Korgavlen er til hgyre
(st). Tegnet av Ola @gar Svendsen i 1964.%

Det er noen steiner midt pa serveggen i skipet, som kan tolkes som det gamle skillet mellom
vestpartiet (vapenhuset) og skipet. Men det er lite trolig, siden vestpartiet da blir stgrre enn
skipet. De kan ogsa ha veert rester av en opprinnelig vestgavl. En tredje forklaring er at koret
var delt i to rom med to funksjoner, der det gstre koret var for hgyalteret og den andre for et
annet alter. En fjerde forklaring er at det sto et klokketarn i midten — som i Utstein klosters
kirke. En femte forklaring er at de var deler av fundamentene til de innvendige veggene i det
senere radhuset, som vises i Lexows rekonstruerte tegninger fra 1800-tallet.** Enda en
forklaring er at veggen er av nyere dato, og at kirkerommet var delt omtrent likt mellom koret
og kirkeskipet som i Olavskirken. Det mangler helt dateringer, og bare noen fa steiner er
bevart.

% SAT: Gamle Brandvagten, 13.4.1883: En nu for Dagen kommen Tvaermur i svagt buet Form med den konkave Side mod
Nordvest kan have varet Skillemuren mellom Koret og Skibet.

37 |Lexow (1968, side 16) tegnet koret med to rom. Det sgrlige rommet i koret hadde en dar&pning mot skipet i 1793, mens i
1804 og 1843 hadde begge rommene darapninger mot skipet. Begge dgrapningene var usymmetriske pa veggen. Brendalsmo
(e-post 25.9.2023) skrev om den asymmetrisk plasserte veggapningen mellom skip og kor (din fig. 1), sa er det rimelig & anta
at dette er et resultat av bruken av bygningen etter at den ikke lenger var kirke. Gotiske kirkebygg hadde gjerne en langt
bredere dpning mellom skip og kor enn de romanske (den smaleste jeg kjenner til var 0,7 m bred), og denne kan ha blitt gjort
mindre for & gjere bruken av bygningen mer funksjonell.

3 NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen, Digitalarkivet RA/PA-2007/E/Eb/Eba/0011 / Oldsaker, 1882-1885: der Hallvard
Lange skrev 8.8.1883: Paa vedlagte Ridse har jeg aflagt Domkirkens Grundplan, Munkekirken og den gamle Raadstue
(senere Brandvaktsbygning), paa hvilket Grundmurens Bredde og den i Avisnotisen i Grunden fundne Tvaermur findes
antydet. Dette er en tegning som dekker et starre omrade enn den som er gjengitt over — og som da trolig er et utsnitt. Skissen
er ikke vedlagt brevet i arkivet.

¥ Ola @gar Svendsen: Stavanger, Mariakirkens fundamenter og murrester, Riksantikvaren, oppmalt september 1961 og
september 1964.

0 Se Lexow, 1968, side 16, der han tegnet inn nyere vegger, deriblant en vegg der steinene ligger.
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Figur 6: Jan Hendrich Lexows planskisse med rekonstruksjon for 1792. Skissen gir mulige forklaringer
bade pa den usymmetriske dgra i korbueveggen, og steinrekken midt i skipet. De to indre veggene er
trolig litt feilplassert. Korgavlen er til hayre.**

Grunnmuren

Bildene av fundamentene viser at det var godt avrundete steiner bade i koret og i skipet
(rullesteiner).* Grunnmuren i Bispekapellet fra andre halvdel av 1200-tallet, hadde ogsé
rullesteiner.”* Store rullesteiner er ogsa brukt i Domkirken fra 1100-tallet.** S& rullesteiner er
brukt i Stavanger bade pa 1100-tallet og 1200-tallet, og hjelper ikke i dateringen.

Bildene av det nordgstre hjgrnet og den nordlige langveggen viser at steinene er godt avrundet
og omtrent like store i begge retninger, og det er ikke spor etter skjater eller forskjeller, som
kan vise til at kirken er bygd i to omganger.

~+llm

Figur 7: En kampestein under grunnmuren til koret. Det er ingen bilder av denne eller disse
kampesteinene. S& om det bare var denne ene er uvisst. Tegnet av Ola @gar Svendsen i 1961. *°

* Lexow (1968, side 16). Koret er tegnet for lite.

*2 Brendalsmo og Paasche, 2017, side 115: ... findamentene i skipet besto av rullesteiner med flatere stein i pvre lag og var
gravd ned til like over naturbakken. De viser til @gar Svendsen (1961), men han avgrenset ikke uttalelsen til bare skipet:
Fundamentet var temmelig primitivt — rullestener med flatere sten i overste lag...

3 Cato Enger: Bispekapellet, Stavanger, Riksantikvariatet, notat 3.3.1953. SBA, PA 263 Fortidsminneforeningen — om
veggen mot Rektorhagen ... Fundamentene bestar som regel av rullesteiner og bruddsteiner uten bindemidler og er nedlagt i
liten dybde under terrenget.

* Kristine @deby, Sean Denham, Kjartan Hauglid og Halldis Hobak: Arkeologiske undersgkelser i krypkjelleren, Stavanger
domkirke, Stavanger kommune, Rogaland, 2022, side 96f og 134.

*® Ola @gar Svendsen: Stavanger — Mariakirkens fundamenter fra nordmur — plan og oppriss, oppmalt i september 1961,
Riksantikvaren. Utsnitt av snitt-tegningen “Oppriss mot nord”.



Kirken sto i en bakke, som gjorde at grunnmurene ble hgyere i koret. Mariakirken hadde ogsa
dype fundamenter under korgavlen. Fundamentet var bare dype i gavlen, og ikke andre steder
i kirken. Til sammenlikning har korgavlene i Bispekapellet og Domkirken fra 1200-tallet
grunne fundamenter, og fundamentene for sgylene i skipet Domkirken (fra 1090-tallet) har
dype fundamenter. Mariakirken var i en bakke med god avrenning, slik at det burde ha veert
gode grunnforhold. Nar byggmesterne er redde for at vegger skal sette seg, blir fundamentene
gravd dype. Siden styrken pa jorda normalt gker med dybden, farer en vektene ned til en
dybde som lettere kan ta lasten. Grunne eller dype fundamenter sier neppe noe om alderen.

En annen god grunn til & ha dype fundamenter, var nar muren var en del av en befestning.
Dype fundamenter forebygger at angriperne graver seg ned pa utsiden, og far muren til a rase.
Motargumentet er at da burde ogsa nordmuren hatt dype fundamenter. Porter var ofte det
svake punktet i befestninger. To parallelle murer med hver sin port ner hverandre, kan veere
inngangen i befestningen. To porter ga muligheter for & angripe inntrengere som passerte den
farste porten, ved a beskyte dem ovenfra og kaste ned stein.

Det dype fundamentet under korgavlen i Mariakirken kunne gi ekstra statte til et tungt
klokketarn. Klokkemetallet som ble funnet i 1883, kan veere fra tarnet. Det er noen nordiske
eksempler med gsttrn eller planlagte gsttarn, men det var uvanlig i Norge.* Det eneste lokale
eksempelet er Domkirken, med to gotiske tarn ved siden av koret og to sma tarn i koret mot
skipet, men ikke over selve koret. En kan ogsa spekulere i om koret i Mariakirken opprinnelig
var et frittstdende vakttarn eller inngangsparti i befestningen av Domkirken. Tarnet kan sa ha
blitt ombygd til en kirke, p& samme mate som Skien kirke (Mariakirke).*” Det var neppe
ngdvendig med et observasjonstarn mens det var vesttarn i Domkirken - fra en gang omkring
1125-1150 og fram til brannen i 1271-1272. Sa dette er lite trolig.

Baglersagaene forteller om en stapul (klokketdrn) ca. 1205.*® Det er foreslatt at dette var et
frittstdende tarn, siden ordet stgpul brukes om klokketarn ved siden av kirken.*® Det er likevel
enklere & tolke teksten som vesttarnet i Domkirken, men det innebzrer i sa fall at ordet stapul
hadde en videre betydning enn i dag.

* Ekroll, @ystein: Med kleber og kalk : norsk steinbygging i mellomalderen, 1997, side 181 - Med kleber og kalk : norsk
steinbygging i mellomalderen skrev om Skienkirkens (Mariakirkens) gsttdrn, og at gsttarn ikke var ukjente i andre nordiske
land. Kirsten Bugge: Fra det Antikvariske arkiv, Dgnnes kirke, Fortidsvern nummer 4, 1999, side 38 - Fortidsvern (1975-
2003). 1999 Vol. 25 Nr. 4 (nb.no) skrev at det er antatt at Dgnnes kirke opprinnelig var oppfart med et gsttarn, og at i Sverige
anla stormenn gsttéarn som forsvarsanlegg. Et bygg (Mariakapellet?) ved Nidarosdomen kan ha veert planlagt med gsttarn
(Qystein Ekroll, Morten Stige og Jiri Havran (foto): Kirker i Norge, Middelalder i stein, 2000, side 223 - Middelalder i stein
(nb.no)).

* Ekroll, @ystein: Med kleber og kalk : norsk steinbygging i mellomalderen, 1997, side 181 - Med kleber og kalk : norsk
steinbygging i mellomalderen.

*8 Fortellingen er i baglersagaene (i Eirspennil fra ca. 1300-1325 og Skalholdtsbok yngsta fra ca. 1450). Det er noen nyanser,
men hovedinnholdet er det samme. | den korte Boglunga sogur (pd heimskringla.no) er teksten: pa hljépu peir i
Svithunskirkju ok upp i stépulinn. Som oversatt blir: Da lgp de i Svithunkirken og opp i klokketarnet. I Skalholdtsbok yngsta
(pa heimskringla.no) er teksten: pa hlupo peir j Suithunskirkiu ok jnnar j stépulinn... peir gengo or stoplinum ok jnnar j
saunghusit. Som oversatt blir: Da lep de i Svithunkirken og inn i klokketérnet... De gikk ut av klokketdrnet og inn i
sanghuset (koret).

49 Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder, bind 8 side 522ff - Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder fra
vikingtid til reformasjonstid. 8 : Judas-konfiskation (nb.no)



https://www.nb.no/items/89e90b16057c6d8ab2a6b227011c0e8b?page=181&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/89e90b16057c6d8ab2a6b227011c0e8b?page=181&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/7360ce24c2c0ad9189e89554fc274dfa?page=39&searchText=%C3%B8stt%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/7360ce24c2c0ad9189e89554fc274dfa?page=39&searchText=%C3%B8stt%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/f9b5db8a19d5d57e3f39b7eafeeee1e0?page=225&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/f9b5db8a19d5d57e3f39b7eafeeee1e0?page=225&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/89e90b16057c6d8ab2a6b227011c0e8b?page=181&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/89e90b16057c6d8ab2a6b227011c0e8b?page=181&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/edefd400a6c3b715303af902989df524?page=273&searchText=st%C3%B8pul
https://www.nb.no/items/edefd400a6c3b715303af902989df524?page=273&searchText=st%C3%B8pul

Ytterveggene

De bevarte steinene i veggen pa sgrsiden i skipet, er liggende med jevne sider, og med
fyllmasser og kalkmgrtel i midten (kistemur) — se Figur 4. Bade Michael Birkeland og
Andreas Emil Erichsen skrev at murene var doble - kistemurer.>® Trolig var det kistemurer i
alle veggene. Kistemurer med liggende steiner var vanlig i romansk arkitektur. Senere ble
steinene satt pa hgykant, men de ble fortsatt bygd som kistemurer. @ystein Ekroll mente at de
eldste delene av murene pa Kongsgard hadde nesten romansk karakter med liggende steiner
og lite smastein mellom steinene. Videre at murverket og lysapningene var fra midten eller
farste halvdel av 1200-tallet.>! Lexow argumenterte for at kjellerne der var fra 1260-tallet.>
Steinene i Mariakirken er ikke satt pa hgykant, som i nyere byggeteknikk. Cato Enger
beskrev at ytterveggen i Bispekapellet mot Rektorhagen besto av store steiner som var satt pa
kant i ytterflatene, og fylt med mindre steiner og kalkmertel. Dette var en vanlig mate a mure
fra 1250 og utover.”® Veggene i Mariakirken kan vare helt fra far 1100 til et godt stykke ut p&
1200-tallet. 1 det serlige vestpartiet i Domkirken er steiner lagt pa hgykant nede, og flate
lengre oppe, s byggestilen er av og til bare en indikasjon pa alderen.

Vinduskarmene

| 1837 ble det vedtatt at to vinduer til arresten mot gata, skulle mures igjen. Det ble som
vanlig ikke sagt noe om hvordan de sa ut. | stedet skulle det settes inn to nye vinduer i brystet
eller mot kirkegarden.> Dette er trolig bare noen av en rekke endringer bé&de i vinduer og
darer, sa er tryggest bare & bruke opplysninger om spissbuede vinduer, som neppe ble bygd
nye etter 1500-tallet.

Kartene fra 1860-tallet viser at kirkegardsmurene rundt Domkirken og Mariakirken, gikk til
det sgrvestre hjgrnet og til det nordgstre hjernet av Mariakirken.” Siden kirkegarden var
inngjerdet med hgye murer, hadde Mariakirken trolig i middelalderen bare vinduer og darer
pa sgrsiden og i korgavlen.

Noen f& kilder forteller om spissbuevinduer i kirkeskipet.”® Hans Konow skrev at i 1842 var
det et gotisk vindu i arrestlokalet - med sma glassmalerier med vapenmerker. Arrestanter
hadde gdelagt flere av glassene.>” 1 1848 ble det sa funnet et tildekket gotisk vindu i arresten i

%0 Michael Birkeland: Utkast til Stavanger bys historie. Handskrift i SBA, PA 110 Erichsen, IV, Samlinger fra 1860-arene
opptegnelser, udatert, side 5 skrev: ... de tykke dobelte Mure samt Vegstensindfatningerne over Dgrene og ved Hjgrnerne
synes at beere Vidnesbyrd om Bygningens oprindelige Character. Andreas Emil Erichsen skrev (SBA, PA 110 A. E.
Erichsen, boks 23 Stavangeriana, side 25) Murene haver dertil en overordentlig Tykkelse, de er nemlig dobbelte som
Tilfeeldet var med e&ldre Tiders Kirkebygninger. Erichsen hadde fra et eller annet tidspunkt Birkelands manuskript, sa kildene
trenger ikke vare uavhengige.

® @ystein Ekroll: Synfaring til utgravingane i Kongsgard, Stavanger, 3.4.2001, Riksantikvarens arkiv - om rom 007.

52 Jan Hendrich Lexow: Kongsgérd, Stavanger Museums arbok 1960, side 34.

%3 Cato Enger: Bispekapellet, Stavanger, Riksantikvariatet, notat 3.3.1953. SBA, PA 263 Fortidsminneforeningen.

% 16.3.1837 — SAS, PA 1 Anders Barheim, boks IX A utskriftsbaker, protokollen, side 172.

%5 SBA, Torstrup K. F. Detaljkart over Stavanger: 22 plater oppmalt i &rene 1863-1867. Plate 4.

% Stavangeren: Fra det gamle Stavanger, 14.3.1918 - Stavangeren, torsdag 14. mars 1918 (nb.no), fortalte: | gavlen mot syd
fandtes et indmuret vindu i rundbuestil, der forgvrig lignet meget paa det spidsbuede vindu i munkekirken. Vinduerne var
ellers smaa og firkantet. Dgren var i rundbuestil med kleberstensindfatning. Siden teksten har flere apenbare feil, er
vanskelig & vektlegge noe av dette. Dgra var flyttet fra koret til midt pa langsiden mot Domkirken mellom 1792 og 1804
(Lexow, 1968, side 16). Om rundbuen ble bygd da, eller om darkarmen ble flyttet fra koret er uvisst.

®" Hans Konow: Reise fra Christiania til Bergen, Christiania, 1845, side 39 - Reise fra Christiania til Bergen over Sogn, Vos
og Hardanger, med nogle Anmerkninger til Veiledning for den Reisende (nb.no): Der findes et Varelse med et gotisk
Vindue; i dette staae, eller stode der i al Fald i 1842 nogle Glasmalerier, dannede en Rosette, der indeholdt de norske
Provindsers (?) Vaabenmerker... Dette veerelse havde Vedkommende indrettet til Arrestlocale, hvoraf Folgen var, at



https://www.nb.no/items/df6755b3363b2e12f8de78839425ed70?page=5&searchText=%22Fra%20det%20gamle%20Stavanger%22%20mariakirken
https://www.nb.no/items/7678e73c90e50bf86a50cf35b9ca6e1b?page=39&searchText=stavanger
https://www.nb.no/items/7678e73c90e50bf86a50cf35b9ca6e1b?page=39&searchText=stavanger
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andre etasje. Det er ikke omtale av glass.”® Claudius Jacob Schive fortalte omkring 1861—
1865 at i radhusets sarlige vegg var et gammelt tilmurt spissbuevindu, med glassmalerier.*
Arresten var vest i kirkeskipet.®

Figur 8: Brannvakten (Mariakirken) - sett fra sgrvest. | forhold til Figur 2, er gjerdet foran gavlen tatt
bort og nye vinduer er satt inn. Bildet er trolig fra perioden 1868-1883. Fotografen er ukjent.®

Carl Lous forteller i 1868 at det var en antydning til et spissbuet vindu i korgavlen.® 1 1865
var det foreslatt & erstatte det spissbuede vinduet med en der med et vindu over.®® Michael
Birkeland (1830-1896) skrev at det var et storartet spissbuet vindu i korgavlen.®* S3 en gang
far 1883 ble vinduet omgjort til en portal, med det spissbuete vinduet gverst. Korvinduet var

Arrestantene havde knust i det minste det halve Antal af Vaabenruderne... Glassene er vist hos Harald Hals I1: Kongevinduet
fra Stavanger radhus, Stavanger Museums arshefte 1937-1938, side 69 - Arshefte. 1937/38 Vol. 48 (nb.no) og Lexow (1968,
side 11). De ble satt inn pa 1600-tallet.

%8 SAT 4.1.1848 - Stavanger Amtstidende og Adresseavis, tirsdag 4. januar 1848 (nb.no) skrev om arresten i andre etasje: ...

ved at tage ud et Par Stene af Muren viste det sig, at den var huul og, at der paa det Sted tidligere har veerer anbragt et
gothisk Vindue... Ved Undersggelse viser det sig at Aabningen danner en smukt formet Vinduesbue. Lexow (1968, side 6f)
mente at den kunne veere i vestgavlen, og at den da var overdelen av en dgr. SAT skrev bare at det var i andre etasje.

%9 SBA, PA 110 A. E. Erichsen, boks 23 Stavangeriana, side 20 om Schive: | raadhusets sendre Veeg findes et nu nasten

LS

K

gandske tilmuret Vindu (se ovenfor) af Form y I I midten var paa Glasset malet danske Vaaben og rundt om de
underliggende Provindsers Vaaben, som paa Mynter... For ordens skyld, streken som gar gjennom tegningen hgrer ikke til
skissen, men til teksten over.

8 SAS, PA 1 Anders Barheim, boks IX A- utskriftsbaker, bok 1V - hentet fra Stavanger byfogds og skifteforvalters kopibok
1793 2/8 — 3 Stiftet. Tannes Stavnem: Optegnelser vedkommende Stavanger fortid. Stavanger, 1906, side 18f — arresten var i
den gvre enden og arrestforvareren bodde i den andre enden - mot skolen.

61 SAS, PA 1990 Thomas Gjesteland, boks 400-599, bilde 1990/10-481.

82 | ous, 1868, side 75 - En stavangersk Cicerone (nb.no): Kirkens oprindelige Bredde og Langde sees endnu samt
Antydninger af et spidsbuet Vindu i det ostre Bryst... Med bryst menes gavlen pa hus (NOAB.no/ordbok/Bryst).

8 Indstillinger til Stavanger representantskab, 1865, side 296: Det spidsbuede Vindu forandres da til Dgr med Vindu over.
Lexow (1968, side 18) viser von der Lippes tegning med forslag til ombyggingen.

8 Michael Birkeland: Utkast til Stavanger bys historie. Handskrift i SBA, PA 110, IV, Samlinger fra 1860-rene
opptegnelser, udatert, side 5 skrev: ... det storartede Spidsbuede Vindu i Endefacaden mot Sydgst, de tykke dobelte Mure
samt Vegstensindfatningerne over Dgrene og ved Hjgrnerne synes at beare Vidnesbyrd om Bygningens oprindelige
Character. Teksten er udatert, men trolig fra 1883-1896. Andreas Emil Erichsen: Byens og bispesedets farste tid, i Stavanger
nerings- og foretningsliv, Stavanger, 1900, side 10 - Stavanger naring- og forretningsliv i tekst og billeder (nb.no) - skrev: |
den ene Gavl havde den et smukt Gotisk Vindue.



https://www.nb.no/items/a3709663ec37f303d8b60f52506323f0?page=69&searchText=vindu
https://www.nb.no/items/1897a919526c5d50cd8494f04e8c31cd?page=1&searchText=%22Par%20Stene%20af%20Muren%20viste%22
https://www.nb.no/items/bf918bff29069b3f09f09d331c26b850?page=0&searchText=%22En%20Stavangersk%20Cicerone%22%20lous
https://www.nb.no/items/62471373b52c3265d2a3567d048fd37c?page=0&searchText=%22bispes%C3%A6dets%20f%C3%B8rste%20tid%22
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tredelt, og karmen var uten profilering. Lexow viste til tilsvarende utforminger i Utstein
kloster og Kongsgérd; begge fra 1200-tallet.®® Glassene var trolig flyttet fra skipet til den nye
portalen i koret. Klebersteiner fra korvinduet har siden blitt flyttet flere ganger, og
sporbarheten er usikker.®®

8 |exow, 1968, side 6 og 8.

8 | 1883 kjgpt Johan Jacob Bennetter kleberstein fra Mariakirken, og fraktet dem til Sola ruinkirke, men ble der liggende
ubrukte i hagen. Anders Barheim (Sola gamle kirke, SA 21.12.1928 - Stavanger Aftenblad, fredag 21. desember 1928)
skrev: ... ved & male op og stille disse sammen far jeg det til & passe med overdelen av innfatningen til Mariakirkens store
gstvindu. Nesten samtlige stykker fra buens begynnelse til og med sluttsteinen finnes. Jeg har lett etter i bilder i Anders
Beerheims albumer (SAS, PA 1), men uten hell. 1 1929 14 det klebersteiner i Domkirkekjelleren visstnok fra Mariakirken, i
allfall delvis (SA, 21.5.1929 - Stavanger Aftenblad, tirsdag 21. mai 1929). Hvor pa kirken disse var fra, er uvisst. Jan Henrich
Lexow: Middelalderens steinkirker i Rogaland. Stavanger Turistforening Arbok 1957, side 61 - Middelalderens steinkirker
(nb.no) forteller at klebersteinene til gstvinduet 14 i korkjelleren i Domkirken. De I3 fortsatt uregistrert i korkjelleren i 1959
(Anders Beaerheim: St. Maria kirke — Radstuen, SA 30.4.1959, som skrev: Etter lange forhandlinger med fru herredskasserer
Bennetter lyktes det & fa disse steinene skjenket til byen. De ligger nd, sammen med mange andre, i Domkirkens krypt, uten &
veere registrert, da de rette myndigheter stillet seg helt avvisende til dette). Kirkevergen (kopi mottatt fra Perry Rolfsen)
skrev 2.10.1962: ... og at krypten er ryddet for kleberstein tilhorende Sola kirke... Alf Tore Hommedal (Fredrik Koch: Sola
kirkeruiner kan restaureres, SA 29.7.1982 - Stavanger Aftenblad - 29/07 - 1982 (e-pages.dk)) fortalte at klebersteinene hadde
veert oppbevart pa Ledaal, og sd Domkirken. Da Domkirken skulle restaureres ble de overfart til en lave pa Nesheimgarden
pa Sola. Den brant senere ned. De havnet sd i en tysk bunkers pd Soma pd Sola (Hilde Garlid: Steiner fra Mariakirken,
Solabladet, 29.12.2006 - Solabladet, fredag 29. desember 2006 (nb.no) og Hilde Garlid: Kirkesteinene blir undersgkt,
Solabladet, 14.5.2009 - Solabladet, torsdag 14. mai 2009 (nb.no)). Steinene ble s flyttet til @lbergskogen i 2009 (Mari
Hagestal brev til Riksantikvaren, 30.10.2009, AM journalnummer 2009/673). Stavangeren: Fra det gamle Stavanger,
14.3.1918 - Stavangeren, torsdag 14. mars 1918 (nb.no), fortalte ellers at stein fra kirken (Mariakirken) blev kjart veek hist og
her. En del av hjgrnestenene blev lagt i Kongsgjeerdet mellom Alexander Kiellands hus og Kongsgaard skole... 1 1997 var det
tre fint tilhogde klebersteiner i steingarden mellom Kongsgard og Kiellandshagen (Tore H. Olsen: Notat til top ark. Funn av
kleberstein i gardsmuren pa Kongsgard. Eiganes gnr. 58, 7.11.1997. AM topografisk arkiv, Stavanger middelalderby, mappe
26). De kan da veere fra Mariakirken.
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https://www.nb.no/items/61dcda58b38c3c58cec39862d39519d3?page=1&searchText=mariakirken
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Figur 9: Mariakirken sett fra sgragst mot korgavlen og sgrsiden pa bygget. Bildet er trolig en gang mellom
1868 og 1883. Fotografen er ukjent. Videre Anders Barheims og Ola @gar Svendsens tolkninger basert pa
bildet.”’

I 1918 fortelles det at i gavlen mot sgr var det et innmurt vindu i rundbuestil, som liknet mye
pd det spissbuede (sic!) vinduet i Munkekirken (Bispekapellet).®® Siden det er dpenbare feil, er
det vanskelig a vektlegge dette.

Figur 10: Kleberstein som skal vare fra Mariakirken i en bunkers pa Sola. Foto: Hilde Garlid, 2006.%

Vinduskarmer med spissbuer ble brukt ved Nidarosdomen fra 1180-tallet.” I Luster i Sogn og
Bergen ble de brukt pa 1220-tallet. De ble likevel ikke vanlige far midten av 1200-tallet. De

7 SAS, PA 1 Anders Bearheim, Album 6-7. Tegningen er laget senest i 1943. Ola @gar Svendsen, Riksantikvaren —
tegningen har tittelen Mariakirken — Stavanger fra 1963. Ut fra min avlesing av bildet, var vinduet over porten ca. 3,1m hgyt
0g 2,6m bredt.

%8 Stavangeren: Fra det gamle Stavanger, 14.3.1918 - Stavangeren, torsdag 14. mars 1918 (nb.no), fortalte I gavlen mot syd
fandtes et indmuret vindu i rundbuestil, der forgvrig lignet meget paa det spidsbuede vindu i munkekirken. Vinduerne var
ellers smaa og firkantet. Dgren var i rundbuestil med klaeberstensindfatning. Dgra var flyttet fra koret til midt pa langsiden
mot Domkirken mellom 1792 og 1804 (Lexow, 1968, side 16). Om rundbuen ble bygd da, eller om dgrkarmen ble flyttet fra
koret er uvisst.

% Hilde Garlid: Steiner fra Mariakirken i en bunker, Solabladet, 29.12.2006 - Solabladet, fredag 29. desember 2006 (nb.no)

™ Ekroll, @ystein: Med kleber og kalk : norsk steinbygging i mellomalderen, 1997, side 44 - Med kleber og kalk : norsk
steinbygging i mellomalderen



https://www.nb.no/items/df6755b3363b2e12f8de78839425ed70?page=5&searchText=%22Fra%20det%20gamle%20Stavanger%22%20mariakirken
https://www.nb.no/items/34ad718821041eefe0c18f65bf713c57?page=1&searchText=bennetter%20mariakirken
https://www.nb.no/items/89e90b16057c6d8ab2a6b227011c0e8b?page=181&searchText=t%C3%A5rn
https://www.nb.no/items/89e90b16057c6d8ab2a6b227011c0e8b?page=181&searchText=t%C3%A5rn
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var hgye og smale, og hadde sgylekapitel (sgyletopper) av runde steinskiver.” Vi har ikke
bevart detaljbilder av spissbuevinduene i Mariakirken, men ut fra bruken pa Vestlandet, er de
nok mer trolig fra 1200-tallet, enn far 1200. Lexow mente at 1272-1280 kunne forsvares.

Barnekisten

Barnekisten er brukt for & datere kirken. Kisten ble funnet ved graving i kirkeskipet i 1883.
Formen av et barn var hogd ut i en stein - se Figur 11. | fordypningen var det noen trekull, og
bein.”” Trekull i graver skal ha vert vanlige p& angelsaksiske kirkegarder i England og i
Skandinavia - 1 vikingtid og tidlig middelalder. Hvilken betydning de hadde, er det flere
oppfatninger av.”® Det var ikke trekull i gravene under Domkirkens kor, pa kirkegardene til
Clementskirken i Oslo, pa Haug i Hadsel eller til Olavskirken i Trondheim. Sa tradisjonen var
nok ikke s& ubredt i Norge, og om trekullet i barnekista kan knyttes til denne tradisjoner er
uvisst.

" @ystein Ekroll: Bygning og bruk, i boka Utstein kloster — og Klostergys historie, Rennesgy, Stiftelsen Utstein kloster,
2005, side 219. Dale kirke i Luster har arringsdatert treverk til 1220-tallet (Anne Marta Hoff: Dale Kyrkje 750 ar, Bergen og
Luster, 2000, side 29 - Dale kyrkje 750 ar (nb.no)).

"2 Stavangeren: En Ligkiste af Klebersten, 12.4.1883 - Stavangeren, torsdag 12. april 1883 (nb.no) skrev at: En Ligkiste af
Klebersten fandtes i Formiddag ved Gravningen paa Tomten af den forrige Brandvagtsbygning. Den var gjort af en hel Sten,
i hvis Midte der var udhulet Plads til Liget, som efter Rummets Sterrelse maa have veeret et Barn. Kisten havde ingen
Indskrift. SAT: Gamle Brandvagten, 13.4.1883 - Stavanger Amtstidende og Adresseavis, fredag 13. april 1883 (nb.no): | den
Del, vi ville bengvne Skibet, fandtes igaar en Klaberstens Ligkiste, hvori de jordiske Levninger af et Barnelig var gjemt. Den
ydre Form af Barnets Legeme var udhugget i Kleberstenen; noget Laag fandtes ikke, derimod i Fordybningen enkelte
Stykker Treaekul. Ab for 1882, side 207f - Arsberetning for. 1882 (nb.no) fortalte: ... kiebersten med udhulet fordybning for
ligets hovedform, dog uden det ellers sedvanlige runde hul i bunden for aflgb av flydende dele. Kisten er kun 86 cm. lang, 25
cm. bred ved hovedet og 24 ved fadderne; udhulningens dybde er ellers 12.5 cm. Som det af disse maal vil sees, var kisten
kun bestemt for et barn, og ben af et saadant fandtes ogsaa urgrt sammen med nogle kul, formodentlig levninger af det ved en
brand forteerede treelaag.  Helliesens brev (mottatt 27.5.1883 hos Fortidsminneforeningen — NRA, PA 2007
Fortidsminneforeningen — Digitalarkivet RA/PA-2007/E/Eb/Eba/0011) forteller i tillegg at det omkring udhulingen til
hovedet er en liten aparts pa 1,5 cm dybde under kisten overflade... nogle fa stykker treekul Anders Barheim (St. Maria kirke
— Rédstuen, SA 30.4.1959 - Stavanger Aftenblad - 30/04 - 1959 (e-pages.dk)) forteller at Fra kirkemuren ble der tatt ut 8
klebersteinskister. Av disse er bare en bevart pd Stavanger Museum. Jeg har ikke funnet noe som bekrefter dette.

™ Maria Vretemark: Den tidigkristna kyrkogérden i Varnhem, Vastergétlands Fornminnesforenings tidskrift 2021, side 12 -
Vretemark Vastergotlands Fornminnesfor_Tidskr 2021-libre.pdf (dlwgtxtsixzle7.cloudfront.net): Till de gemensamma
dragen kan man ocksd namna bruket att lagga trakol i graven under den déda kroppen. Det var vanligt pa anglosaxiska
kyrkogardar i England och &ven i Skandinavien under vikingatid/aldre medeltid... Den rituella betydelsen av trakol i gravar
ar omdiskuterad men kopplas ofta till ndgon form av symbolisk rening. | Sverige ble noen av de rikeste gravlagt med trekull
under trekistene, eller med trekull i noen teglsteinskister (pa 1200-tallet), se Anders Andrén (Ad sanctos — de dodas plats
under medeltiden, Hikuin, 2000, side 14 og 16 - https://tidsskrift.dk/Hikuin/article/download/111584/160575). Han skrev:
Narmast kyrkorna placerades trakistor pa trakolsbaddar. Dessa gravar bor motsvara de enligt kyrkans perspektiv mest
vérdiga personerna, som préster, byggherrar och andra valgorare som donatorer och byggnadshantverkare... tegelkistorna i
forsta hand tycks ha tillkommit under 1200-talet. I vissa tegelkistor forekommer gravkérl med trikol... Jeg har ikke funnet
norske eksempler pa det samme. Barnekisten er et tegn p& hgy status og rikdom, men det er uvisst om trekullet viser det
samme. Helliesen mente i 1883 at trekullene i barnekisten kunne vare rester av et brent lokk (Helliesens brev (mottatt
27.5.1883 hos Fortidsminneforeningen — NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen - Digitalarkivet RA/PA-
2007/E/Eb/Eba/0011) og Ab for 1882, side 208).



https://www.nb.no/items/97217f466e881e0ef2b41a747b66d35b?page=31&searchText=1220
https://www.nb.no/items/c10bdd5c1e765493c8114dcc2f802ca3?page=1&searchText=%22Ligkiste%20af%20Klebersten%22
https://www.nb.no/items/b2a7cf999b242ee96404e20e83f4ea77?page=0&searchText=%22Gamle%20Brandvagten%22
https://www.nb.no/items/837fa7f85d2f6d99506b189dae668906?page=205&searchText=%22klebersten%20med%20udhulet%22
http://www.e-pages.dk/aftenbladet/12120/1/?gatoken=dXNlcl9pZD0xMDQyNzI5JnVzZXJfaWRfdHlwZT1jdXN0b20%3D
https://d1wqtxts1xzle7.cloudfront.net/65719337/Vretemark_Vastergotlands_Fornminnesfor_Tidskr_2021-libre.pdf?1613645713=&response-content-disposition=inline%3B+filename%3DDen_tidigkristna_kyrkogarden_i_Varnhem.pdf&Expires=1693797487&Signature=Nzjyjo5iXymuY1kieJtVyTpT2cIyR2jtbviuZd6BqrmFnAfFYuwW6KJ84M46ybWs-yj4v9LmLovEVbuzWZ5CAXfBoEHub3WIPxH3fidYsMx57s9LGPeGU8yJMhJ8s-a2EGajMIz-PK5pSDUiG1Hh1HD9epB49ZmckVZArLY0G6jk2pqNTIFCK0nVXUYkXmTzCnvye3oLpn4i9woyq7TLpeebemr-0eFa1hrwS4XBIGfcPLDOnxmIULayF8tsMl51UgM0tXnGsLDWFuN61F5noJihr8dbBuZGhl5Ag-5mL9UNkAFnwTagNZcTfu-lU1CycZ2yuobsLUkVxAqvkz0lvQ__&Key-Pair-Id=APKAJLOHF5GGSLRBV4ZA
https://tidsskrift.dk/Hikuin/article/download/111584/160575
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Figur 11: Barnekisten fra skipet var uten lokk. Det var noen trekull og bein i kisten da den ble funnet.
Rundt hodet er det en mindre uthuling, som er om lag en centimeters dyp. Toppen er ganske ru og med
flere sar. Uthulingene er grovt utfart, uten polering. De gverste delene av utsidene, er derimot fint utfart.
Ut fra starrelsen pd kisten, var det plass til et barn pé ca. 6-12 maneder.” Kisten er i Stavanger Museum.
Det gverste bildet er fra Anton Wilhelm Brggger i 1915.” Det midterste bildet er tatt av meg i 2014 og det
nederste er av Terje Tveit, Arkeologisk Museum i Stavanger.

En steinkiste med tilsvarende lav uthuling rundt den stgrre uthulingen til hodet, er funnet pa
Selja i Nordfjord — se Figur 11. Nicolay Nicolaysen mente kisten var eldre enn 1250.”
Kistene er ikke likt utformet, men de kan vere laget i samme tradisjon. Gravsteiner ble brukt
om igjen, og det samme kan steinkister. Uthulingen i steinen var bredest ved hodet og smalnet
av mot beina (trapesformede). Ut fra formen pa uthulingen, kan kisten vere helt fra 900-tallet
til 1300-tallet. ”” 24 middelaldergravsteiner fra Domkirken har ogsa trapesform.”

™ Kisten er 86cm lang og uthulingen ca. 72cm. Legger til grunn at de dgde ble gravlagt med utstrakte bein, som under
Domkirken ble (Perry Magnor Rolfsen: Arkeologisk undersgkelse under Stavanger Domkirkes kor 1967-1968, Bergen,
10.2.1968, Arkeologisk museum, Topografisk arkiv, 613 Stavanger, Stavanger middelalderby). Jeg brukte tabellen i
nettdoktor.no, som indikerer at det var plass til en gutt pa ca. 6-12 méneder.

® Bragger, Anton Wilhelm: Stavangers historie i middelalderen, Stavanger, 1915, side 172 - Stavangers historie i
middelaldren (nb.no).

" Nicolay Nicolaysen: Om ruinerne pa Selje, Fortidsminneforeningen, 1892, side 4 og figur 22 - Om ruinerne paa Selje -
Nicolay Nicolaysen - Google Bgker.

1| Setesdalen er det en ikke-kristen grav fra perioden 925-1025 med trapesform. Ved Olavskirken i Trondheim ble denne
kisteformen brukt fra kirken ble bygd pa 1100-tallet og framover til 1275. Se Loftsgarden, Kjetil og Camilla Cecilie Wenn:
Gravene ved Langeid - Forelgpige resultater fra en arkeologisk utgraving. Nicolay arkeologisk tidsskrift, 2012, side 27f,
Trevor Anderson og Hans Gothberg: Olavskirkens kirkegard. Humanosteologisk analyse og faseinndeling. Riksantikvaren.
Utgravningskontoret for Trondheim, 1986, del 2, side 27, og Axel Christophersen og Sabjgrg Walaker Nordeide: Kaupangen
ved Nidelva: 1000 ars byhistorie belyst gjennom de arkeologiske undersgkelsene pa folkebibliotekstomten i Trondheim,
1973-1985. Riksantikvarens skrifter nr. 7, Strindheim Trykkeri, 1994, side 105ff.

™ Jan Hendrich Lexow: To bispegraver i Stavanger Domkirke, Stavanger Aftenblad, 17.12.1965 - Stavanger Aftenblad -
17/12 - 1965 (e-pages.dk).



https://www.nb.no/items/6860931149e865de44149bef126bf1ab?page=0&searchText=Br%C3%B8gger%20Stavangers%20historie
https://www.nb.no/items/6860931149e865de44149bef126bf1ab?page=0&searchText=Br%C3%B8gger%20Stavangers%20historie
https://books.google.no/books?id=UZUxAQAAMAAJ&printsec=frontcover&hl=no&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
https://books.google.no/books?id=UZUxAQAAMAAJ&printsec=frontcover&hl=no&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
http://www.e-pages.dk/aftenbladet/21672/1/?gatoken=dXNlcl9pZD0xMDQyNzI5JnVzZXJfaWRfdHlwZT1jdXN0b20%3D
http://www.e-pages.dk/aftenbladet/21672/1/?gatoken=dXNlcl9pZD0xMDQyNzI5JnVzZXJfaWRfdHlwZT1jdXN0b20%3D
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Figur 12: Steinkisten fra Selja. Tegninger av Nicolay Nicolaysen i 1892 og av ”T.H.” hos Anders Bugge i
1926.”

Den starste forskjellen i form mellom barnekisten og kisten fra Selja er at kisteformen pa
Selja falger uthulingen (trapesformet), mens barnekisten er nesten rektangulaer. Anders Bugge
mente at rektangulare steinkister var nyere enn de med trapesform, og tilhgrte som regel
slutten av middelalderen.®* Den samme utviklingen er det med gravsteiner, som begynte a bli
rektanguleere pa 1300-tallet.** Barnekisten kan da veere en overgangsvariant, med en datering
til farste halvdel av 1300-tallet.®

Anton Wilhelm Bragger mente at barnekisten antakelig var fra 1200-tallet.®** Ommundsen
mente at steinkister gjerne knyttes til 1100-tallet, og var ikke ofte i bruk etter 1300.%*
Brendalsmo og Paasche mente at denne typen Kister ofte dateres til 1100-tallet, men de ble
ogsd brukt pa 1200-tallet.®® Ingen av disse gir noen referanser eller begrunnelser, og er derfor
vanskelige a bruke.

Brendalsmo og Paasche mente at siden barnekisten var av grennskifer, antydet det en datering
til tidlig 1100-tall, siden grgnnskifer var den mest brukt bergarten i de eldste delene av

™ Nicolay Nicolaysen: Om ruinerne pa Selje, Fortidsminneforeningen, 1892, figur 22 - Om ruinerne paa Selje - Nicolay
Nicolaysen - Google Bgker og Anders Bugge: Vore gamle gravminder, Oslo, 1926, side 15 (Stensarkofag fra Selje klosters
ruiner) - Vore gamle gravminder (nb.no).

8 Anders Bugge: Vore gamle gravminder, Oslo, 1926, side 15 - Vore gamle gravminder (nb.no): ... er det sandsynlig at den
rektangulare form ialfald som regel tilhgrer vor senere middelalder.

8 Anders Bugge: Vore gamle gravminder, Oslo, 1926, side 31 - Vore gamle gravminder (nb.no).

82 En barnekiste med trapeformet uthuling i en rektangulzr stein er utstilt i katedralen i Carlisle. Jeg har spurt i kirken (Steph

Carter - Head of Fundraising/Historic Collections Officer) om alderen pa kisten, men han visste ikke (e-post 3.10.2023).
; N ¥ - 7

Foto: Arne Kvitrud, 2023.
8 Brggger, 1915, side 171 - Stavangers historie i middelaldren (nb.no).

8 Ommundsen, 2003, side 9.

% Brendalsmo og Paasche, 2017, side 114f.



https://books.google.no/books?id=UZUxAQAAMAAJ&printsec=frontcover&hl=no&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
https://books.google.no/books?id=UZUxAQAAMAAJ&printsec=frontcover&hl=no&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
https://www.nb.no/items/fcf4c5bb8c3a028b392c5d4cfeb0a93b?page=19&searchText=selje
https://www.nb.no/items/fcf4c5bb8c3a028b392c5d4cfeb0a93b?page=19&searchText=selje
https://www.nb.no/items/fcf4c5bb8c3a028b392c5d4cfeb0a93b?page=19&searchText=selje
https://www.nb.no/items/6860931149e865de44149bef126bf1ab?page=179&searchText=br%C3%B8gger%20stavanger%201915
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Domkirken.®® I utstillingen i Stavanger Museum opplyses det, at kisten er laget av kleberstein.
Ommundsen viser det nederste bildet i Figur 11, men med et kraftig grennskjer bade pa
kisten og pa det grd hellegolvet under. %" Gronnfargen i det trykte bildet, er ikke synlig i
utstillingen.®® Bé&de grennskifer og kleberstein er brukt i veggene i koret fra slutten av 1200-
tallet.% Steintypen er da til liten hjelp i dateringen.

Lekfolk (herunder barn) ble normalt ikke gravlagt under kirkegolvet for p& 1200-tallet.*
Konger unngikk reglene ved a bli gravlagt i kirkeveggene. Erling Skakke ble gravlagt i
takdryppet utenfor koret.”" S& det er helt usannsynlig at et barn - selv ikke et kongelig barn,
ble gravlagt i Mariakirken pa 1100-tallet.

Sgrvest i kirkeskipet ble det gravd ut et fangehull.®* Fangehullet er omtalt i 1793, men var
ikke i bruk i 1803.% Trolig var hullet fylt igjen. | 1883 var det sammen med kisten brente
steiner, sju kanonkuler og smeltet klokkemetall.** Alt dette kan vaere fyllmasser i fangehullet.

Vi vet ikke hvor kisten i sa fall var brukt. Det var uthulte steinkister pa Sgrbg kirkes
kirkegard, under golvet i Sola ruinkirke, inne i Viste kirke og pa Randaberg gamle kirkegard.
Sa steinkister var bade brukt utendgrs og innendgrs. Barnekisten og steinkisten pa Randaberg
hadde bein oppi, men pa Randaberg hadde graverne lagt beinene de fant pa kirkegarden, oppi
kisten (som et beinhus).*

% Brendalsmo og Paasche, 2017, side 115.

87 Ommundsen, 2003, side 8.

% Sjden golvet besto av lyse skiferheller, spurte jeg Arkeologisk museum om bildet (hos Ommundsen, 2003, side 8): Kisten
og golvet under kisten har i bildet et grannskjeer, som jeg ikke kan se i utstillingen i Stavanger museum. Kisten star der
riktignok under et plastdeksel. Det jeg lurte pa er pa dere har satt pa grgnt lys eller brukt et grennfilter, for & f& fram
gronnfargen, eller om det er reelt. Aleksandra Agata Wiercinska (AM): Sv: Barnekisten fra Mariakirken i Stavanger, e-post
til meg 14.9.2023 svarte: Jeg tror ikke at det ble satt pa grent lys osv. fordi det er viktig for gjenstandsfotografering & fa mest
reele farger. Men grgnn farge kan skyldes ogsa lys i selve bygningen - det er ikke et bilde tatt pa fotostudio. En annen ting er
at bildet ble trykket pa papir (FHH nr 4/2003) og det kan ogsa pavirke farger pa bildene.

8 per Storemyr: Restaurering av Stavangerkoret 1997-1999, dokumentasjon av arbeidene, NDR 2/2000, side 18 -
Restaurering av Stavangerkoret 1997-1999 : dokumentasjon av arbeidene (nb.no): Med unntak av tarnene og nedre deler av
skilleveggene, bestar murverket i koret av kvaderstein (kleber og grennskifer)...

% Sebjgrg Walaker Nordeide og Steinar Gulliksen: First Generation Christians, Second Generation Radiocarbon Dates: The
Cemetery at St. Clement's in Oslo, Norwegian Archaeological Review bind 40, hefte 1, 2007, side 18: People were not
generally buried inside a church before 1200. | England var det ikke tillatt for andre enn prester & bli begravd i bygdekirker
fram til 1100-tallet (John Schofield og Alan Vince: Medieval towns: the archaeology of British Towns in their European
Setting, 2003, side 185 og 187).

% Gerhard Fischer: Krypten i Stavanger Domkirke. Oslo, notat 7.8.1968, side 4. Riksantikvarens arkiv.

%2 |exow, 1968, side 10: ... i sar-vest ble gravet ut en kjeller som utgjorde et halvt underjordisk, markt fangehull — s& lavt at
en ikke kunne sta oppreist. Lexow kan tolkes som at det var i 1637-1638. Men jeg har ikke funnet det igjen i byregnskapene
for disse arene (Skanna materiale: Stavanger len, SAST/A-101870/Oc/L0059: Byregnskap, 1627-1669 - Skanna arkiver -
Arkivverket (digitalarkivet.no). Fangehullet var 2,8m langt, 2,4m bredt og 1,65m hgyt (SAS, PA 1 Anders Bearheim, boks IX
A- utskriftsbgker, bok V).

9328.10.1803 skrev O. A Lgvold til stiftet om arresten, uten & nevne fangehullet (SAS, PA 1 Anders Barheim, boks 1X A-
utskriftsbgker, bok 1V - hentet fra Stavanger byfogds og skifteforvalters kopibok A nr. 2, 1793-1804, side 552). Lexow,
1968, side 14.

% SAT 13.4.1883 forteller: Ved Gravning i Grunden under den forrige Brandvagtsbygning er foruden den tidligere omtalte
Runesten kommen for Dagen Spor af en nedbraendt Bygning (Vor Frue eller St. Marie Kirke?), idet brendte Stene,
forkullede Traestykker og smeltet Klokkemetal er fundet. Ab 1882, side 207f forteller: ... I grundvolden fandtes af lose sager
breendte sten, forkullede treestykker og smeltet klokkemetal... Helliesens brev (mottatt 27.5.1883 hos Fortidsminneforeningen
— NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen — Digitalarkivet RA/PA-2007/E/Eb/Eba/0011) forteller at det ogsa ble funnet
sglvmynter fra 1600-tallet. Avisene skrev ikke noe, kanskje for & unnga skattegravere?

% SAT 11.10.1866 - Stavanger Amtstidende og Adresseavis, torsdag 11. oktober 1866 (nb.no): ... brugte Graverne at laegge
de Been i Kisten, som fandtes i Kirkegaarden...



https://www.nb.no/items/a131578b4348171d970e139f057f2aec?page=19&searchText=gr%C3%B8nnskifer
https://media.digitalarkivet.no/view/157582/34
https://media.digitalarkivet.no/view/157582/34
https://www.nb.no/items/131e70e8867b07fcac1e597842bb63c2?page=0&searchText=%22brugte%20Graverne%20at%20l%C3%A6gge%22
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Vi vet at fire kister ble tatt ut av korkjelleren i Domkirken i 1746. De ble tatt ut av
korkijelleren siden det ikke var betalt leie for gravstedene.*® Trolig er det flere slike hendelser
gjennom arene. Om Kkisten er fra Domkirken, er den tidligst fra slutten av 1200-tallet, da
korkjelleren ble gravkjeller. P4 Viste stakk kistene ca. 30cm over bakken, med en helle
over.”” Kistemakeren til barnekisten gjorde seg lite flid med det som ble dekket av lokket,
mens utsidene er fint pusset. Den nederste delen av barnekisten var ujevn, sa jeg heller mest
til at barnekisten er laget for a sta i jord med bare de gverste delene av sidene synlige, og med
steinlokk. Det kan ha veert utendars eller pa golvet i en gravkijeller.

Skjelettene

| 1883 Ia skjelettet av en voksen person - uten Kiste, under golvet i kirkeskipet i Mariakirken.
Selve nedgravingen var trapesformet.® Alle gravene gst for det romanske koret i Domkirken
fra 1000- og 1100-tallet var med kiste, sd om graven i Mariakirken er fra 1100-tallet, er dette
uvanlig.*® Det kunne ha vart en prest, men neppe i en grav uten kiste. Og igjen, lekfolk ble
normalt ikke gravlagt under kirkegolvet far pd 1200-tallet.*®

| lgpet av 1200-tallet endret gravskikkene seg, som en felge av endringer i teologiske
oppfatninger. Det ble slutt pd troen om en lang ventetid til dommedag. Den dade fikk
gyeblikkelig sin personlige dom. Gravene ble enklere. Steinkistene oppharer i stor grad og
trekistene blir vesentlig feerre i antall. Gravene ble ofte et hull i bakken, hvor den dgde noen
ganger ble gravlagt i en enkel kiste. 1 Trolig er begravelsen inne i kirken tidligst er fra 1200-
tallet.

Mariakirkegarden omtales som nevnt over, fra 1283, som en egen kirkegard. Trolig ble det pa
1500-tallet gjort en avtale om at Domkirken overtok Mariakirkens eiendommer og inntekter.
Det ble avtalt at de som soknet til Mariakirken slapp a betale for begravelser pa vestsiden og
nordsiden av Domkirken, og for spesifiserte seteplasser i Domkirken.’%? Det er her pa

% 1.9.1746 ble fire likkister tatt av korkjelleren i Domkirken (SAS, PA 1 Anders Beerheim, boks XI).

" Tor Helliesen: Oldtidslevninger i Stavanger Amt, Stavanger Museums Aarsberetning for 1898, side 65 - Stavanger
museums aarsberetning. 1898 (nb.no).

% SAT (13.4.1883) forteller at | nzrheden af Klaberstenskisten oppdagedes lignende menneskelige Former udhuggede i
selve Gruset, i hvilke fandtes Menneskeben; der har altsaa Begravelse fundet Sted uden Benyttelse av Kiste. Ab for 1882,
side 208 forteller: | nerheden af kisten var der i auren en fordybning med samme form som kistens indre med af betydelig
starre dimensjoner, svarende til et voxent menneske. Det samme er i Helliesens brev (mottatt 27.5.1883 hos
Fortidsminneforeningen — NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen — Digitalarkivet RA/PA-2007/E/Eb/Eba/0011).

% Pperry Magnor Rolfsen: Arkeologisk undersgkelse under Stavanger Domkirkes kor 1967-1968, Bergen, 10.2.1968.
Rapporten er i Arkeologisk museums arkiv, Topografisk arkiv, 613 Stavanger, Stavanger middelalderby, side 26.

100 sehjgrg Walaker Nordeide og Steinar Gulliksen: First Generation Christians, Second Generation Radiocarbon Dates: The
Cemetery at St. Clement's in Oslo. Norwegian Archaeological Review bind 40, hefte 1, 2007, side 18 - (99+) First Generation
Christians, Second Generation Radiocarbon Dates: The Cemetery at St. Clement's in Oslo | Sebjerg Walaker Nordeide -
Academia.edu. | England var det ikke tillatt for andre enn prester & bli begravd i bygdekirker fram til 1100-tallet (John
Schofield og Alan Vince: Medieval towns: the archaeology of British Towns in their European Setting, 2003, side 185 og
187).

101 Maiken Svendsen Raftevoll: Barn i sgr-skandinavisk middelalder En studie av barn i gravkontekst ved fire ulike
kirkegérder, Masteroppgave i Arkeologi, Universitetet i Bergen, 2018, side 18 og 70 - Bergen Open Research Archive: Barn i
sgr-skandinavisk middelalder: En studie av barn i gravkontekst ved fire ulike kirkegarder (uib.no).

102 Arne Kvitrud; Prisliste for begravelser og stolseter i Stavanger domkirke anno 1734, 2021 - 1734 Begravelser i Stavanger
domkirke.pdf (kvitrud.no): Frue sogn hafver fri iord paa vestre og nordre Side og ... mens paa disse Skamle og i Stolerne
sidder hele Vor Frue Sogns folck baade Magnd og Qvinder som betaler intet. Setene i Kirken var i 1698 for bgndene i Frue
sokn: Tilhgrer Benderne i var Frues Sogn efter den gamle Kirkebog - kvitrud.no/1698-Kirkestoler.htm. Sa byen var neppe en
del av Frue sokn da avtalen ble gjort. Frue sokn dekket likevel noe av byen i 1299 (Helle, 1975, side 117).



https://www.nb.no/items/9ca6494638652c5766cb45e233bfcbf9?page=69&searchText=Oldtidslevninger%20stavanger%20helliesen
https://www.nb.no/items/9ca6494638652c5766cb45e233bfcbf9?page=69&searchText=Oldtidslevninger%20stavanger%20helliesen
https://www.academia.edu/1202966/First_Generation_Christians_Second_Generation_Radiocarbon_Dates_The_Cemetery_at_St_Clements_in_Oslo?email_work_card=view-paper
https://www.academia.edu/1202966/First_Generation_Christians_Second_Generation_Radiocarbon_Dates_The_Cemetery_at_St_Clements_in_Oslo?email_work_card=view-paper
https://www.academia.edu/1202966/First_Generation_Christians_Second_Generation_Radiocarbon_Dates_The_Cemetery_at_St_Clements_in_Oslo?email_work_card=view-paper
https://bora.uib.no/bora-xmlui/handle/1956/17693?locale-attribute=no
https://bora.uib.no/bora-xmlui/handle/1956/17693?locale-attribute=no
http://www.kvitrud.no/1734%20Begravelser%20i%20Stavanger%20domkirke.pdf
http://www.kvitrud.no/1734%20Begravelser%20i%20Stavanger%20domkirke.pdf
http://www.kvitrud.no/1698-Kirkestoler.htm
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vestsiden og nordsiden av Domkirken at Mariakirkens kirkegard 1a. Men vi kjenner ikke
utstrekningen.

Middelaldergraver ligger ofte i samme retning som kirkene. Mariakirken er om lag ti grader
og Domkirken 33 grader fra gst-vest-retningen. Om daterte graver 13 i samme retning som
Mariakirken, ville det ogsa fortelle noe alderen pa kirken. Det er funnet skjeletter rundt
Mariakirken flere ganger, men oftest uten opplysninger om retningene pa skjelettene og
alderen.'®

| 1993 ble det funnet graver foran vestfronten til Domkirken, som 14 i gst-vest-retning.'® Lars
Olav Johansen mente at gravene var orientert i Mariakirkens lengderetning, og at det da var
fristende & tro at gravene tilhart Mariakirken.'® Men gravene viste seg & vare fra 1700-tallet,
og sier da ikke noe om Mariakirken.'®® Det var i 1994 et skijelett et stykke unna funnene fra
1993. Det 13 ogsa i gst-vest-retning, men jeg har ikke funnet noen skikkelig rapport eller
datering.®” Mellom Domkirken og Mariakirken var det i 2011 to skjeletter over hverandre.
Det gverste skjelettet 1a i gst-vest-retning. Skjelettene er ikke daterte, men de var trolig fra
nyere tid.**®

Brakteaten

Det er funnet mange mynter i kirker. De fleste forskere mener at myntene i hovedsak er mistet
av folk mens de ga pengeoffer.'®® Brakteaten (mynt som er preget bare pa en side) i
Mariakirken la ved eller bak hovedalteret i koret. Bare prester hadde tilgang til koret, sa den
kan veere mistet eller lagt ned av en prest etter 1263. Maksimal omlgpstid for denne
brakteattypen var mellom 15 og 20 &r.**° S8 den kan vare brukt s& seint som ca. 1300. Hadde
brakteaten veert lagt inn med vilje under byggingen, ville det veert mer naturlig a legge den
midt i grunnmuren.

103 Andreas Emil Erichsen, SBA, PA 110 Erichsen, pakke 23 - 2021 Gravinger og undersgkelser i Stavanger sentrum.pdf
(kvitrud.no). Han forteller at mellom hotell de Nord (pa Domkirkeplassen) og Mariakirken ble det ved gatesenkningen i 1858
funnet tusenvis av skjeletter over hele gaten. SAT utklipp november 1861 forteller at det 1& 20-30 ar gamle graver der
spraytehuset skulle bygges pa nyanskaffet kirkegardsjord (like gst for Mariakirken). Rogalands avis: Flere kjennetegn fra
Mariakirken 16.9.1964 - Rogalands Avis, onsdag 16. september 1964 (nb.no). Avisa forteller at graving med gravemaskin i
“hele omradet” ned til ca. 40cm, viser tegn etter Mariakirken og beinrester. Kirkegarden ble utvidet i Haakon VII's gate i
1725, da de overtok Kristian Kohts eiendom. Samme ar ble ogsd muren flyttet. Haakon VII's gate ble si anlagt over
kirkegarden i 1839. Vi kjenner ikke grensene for kirkegarden far og etter. Mange av beina er nok fra perioden 1725-1839.

104 Berit J. Sellevold: Om & ta alvorlig pa ben, og ta ben pd alvor, Haug ok heidni, hefte 3, 1994, side 12.

105 | ars Olav Johansen: Arkeologiske undersgkelser i Byparken og rundt Domkirken, Eiganes gnr. 58, Stavanger kommune
2005, AmS saksnummer: 2005/06, 4. mai 2005 - skriver at om undersgkelsen i 1993 er korrekte, sa var skjelettene utenfor
vesttarnet av Domkirken orientert V-@. Dette gjor det sannsynlig at disse begravelsene har tilhgrt Mariakirka, og ble
orientert etter denne.

106 stavanger Aftenblad: Skjelettene kan nesten navngis, 16.8.1993. Jan Hendrich Lexow og Hans Eivind Nass mente at
skjelettene foran Domkirken er av nyere dato. Steinar Branslet og Knut S. Vindfallet: Nytt funn av skjeletter, SA, 20.5.1994,
side 22 - Per Haavaldsen ved AM bekreftet da at skjelettfunnene fra 1993 sannsynligvis var fra slutten av 1700-tallet.

197 Steinar Branslet og Knut S. Vindfallet: Nytt funn av skjeletter, SA, 20.5.1994. Det var knoklene av en mann et lite stykke
fra der det i 1993 ble funnet 17 skjeletter. Funnene var “foran Domkirkeplassen”. Det framgar ikke hvor neyaktig “@st-vest”
ble malt opp eller noe om dateringer. Det er et delvis utfylt funnskjema (AM, Topografisk arkiv, Domkirken 2), som ikke er
til hjelp.

198 Christine Tassebro: Stavanger Domkirke, Domkirkeplassen, Kongsgérd og Byparken, Stavanger. Arkeologisk overvéking
av graving for ny belysning. NIKU Oppdragsrapport 302/2011, side 10 og 23.

109 Syein Harald Gullbekk: Mistet eller gjemt? Lost or Hidden? Forvandling - Tro og hellige gjenstander i middelalderen,
Trondheim 2019, side 73 - Forvandling-Tro-og-hellige-gjenstander-i-middelalderen-Transformation-Faith-and-Sacred-
Objects-in-the-Middle-Ages-2018-Ed-P-Bjerregaard-Trondheim-Museumsforlaget.pdf (researchgate.net).

119 Svein Harald Gullbekk: Myntenes omlgpshastighet i norsk middelalder: middelalderens gkonomiske system, Historisk
tidsskrift, bind 90, 2011, side 522 - Myntenes_omlopshastighet i_norsk_middela.pdf (researchgate.net). Omlgpstidene var
anslatt ut fra numismatiske og arkeologiske kilder.



http://www.kvitrud.no/2021%20Gravinger%20og%20unders%C3%B8kelser%20i%20Stavanger%20sentrum.pdf
http://www.kvitrud.no/2021%20Gravinger%20og%20unders%C3%B8kelser%20i%20Stavanger%20sentrum.pdf
https://www.nb.no/items/d2efc619670135668a56d3c4bd83ca58?page=9&searchText=%22Flere%20kjennetegn%20fra%20Mariakirken%22
https://www.researchgate.net/profile/Noelle-Streeton/publication/337717603_Forvandling_Tro_og_hellige_gjenstander_i_middelalderen_Transformation_Faith_and_Sacred_Objects_in_the_Middle_Ages_2018_Ed_P_Bjerregaard_Trondheim_Museumsforlaget/links/607fe55e907dcf667bb1666b/Forvandling-Tro-og-hellige-gjenstander-i-middelalderen-Transformation-Faith-and-Sacred-Objects-in-the-Middle-Ages-2018-Ed-P-Bjerregaard-Trondheim-Museumsforlaget.pdf#page=75
https://www.researchgate.net/profile/Noelle-Streeton/publication/337717603_Forvandling_Tro_og_hellige_gjenstander_i_middelalderen_Transformation_Faith_and_Sacred_Objects_in_the_Middle_Ages_2018_Ed_P_Bjerregaard_Trondheim_Museumsforlaget/links/607fe55e907dcf667bb1666b/Forvandling-Tro-og-hellige-gjenstander-i-middelalderen-Transformation-Faith-and-Sacred-Objects-in-the-Middle-Ages-2018-Ed-P-Bjerregaard-Trondheim-Museumsforlaget.pdf#page=75
https://www.researchgate.net/profile/Svein-Gullbekk/publication/292682596_The_velocity_of_circulation_of_Norwegian_coins_c_1050_to_c_1320/links/5d59afd045851545af4dd124/The-velocity-of-circulation-of-Norwegian-coins-c-1050-to-c-1320.pdf?_sg%5B0%5D=started_experiment_milestone&origin=journalDetail&_rtd=e30%3D
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@gar Svendsen skrev at det er blant stenene i gstmurens fundamenter funnet en brakteat.™

Han har ikke noe bilde av brakteaten slik den |a da den ble funnet. Han tegnet heller ikke inn
konturene av grunnmuren og brakteaten i samme tegning, men brakteaten 13 like innenfor
veggen i korgavlen — se Figur 13.M2 Det opprinnelige bakkenivet i koret var ca. 9,5m (over
havet) og ca. 10m midt i kirkeskipet. Brakteaten |4 pa niva ca. 10,2m.'** Toppen av den
bevarte sgrveggen var pa niva 10,87m og hgyden pad veggsteinene var 0,2-0,25m. Sa
overgangen fra grunnmur til vegg var pa ca. 10,65m. Brakteaten 1a da ca. 0,45m under
overgangen, og 0,7m over det opprinnelige bakkenivaet i koret. De har nok jevnet ut
golvnivaet i skipet og koret med jord, slik at korgolvet minst 18 like hgyt som i skipet.***
Golvet i koret var nok ogsa pa niva med veggen (10,65m), eller hgyere. Om det var et tregolv
som i Domkirken med en krypkjeller under, kan det forklare hvor brakteaten ble funnet. Vi
vet ikke sikkert, men Ommundsen mente at mynten kan ha kommet dit i ettertid, mens
Lexow, og siden Brendalsmo og Paasche brukte brakteaten som argument for a datere
grunnmuren.**® Begge tolkningene er mulige.

Figur 13: Steinene slik de ble funnet i det nordgstre hjgrnet av Mariakirken i 1961. Ola @gar Svendsen
har markert kirkeveggene med rgdt. Korgavlen er til hgyre (gst). Jeg har merket brakteatens plassering
med blatt. Brakteaten var ikke dekket av steiner. Det indikerer at den ikke var i grunnmuren, men

11 ggar Svendsen, 1961, side 2.

112 Ommundsen, 2003, side 7 - tegningen. Hun skrev (side 8) at mynten 18 i fundamentet kan tyde p& at den har kommet dit
tidlig i kirkens historie. Men ettersom funnstedet ikke har veert dekket av mur, kan man ikke se bort fra at mynten kan man
ikke se bort fra at mynten ha funnet veien ned i fundamentet etter hvert.

3 Ola @gar Svendsen: Stavanger, Mariakirkens fundamenter fra nordmuren, plan og oppriss, Riksantikvaren, oppmélt
september 1961. Merknad i nedre hgyre hjgrne av tegningen om hgyden pé brakteaten.

1241 vanlige engelske kirker var det ofte liten hgydeforskjell mellom koret og kirkeskipet. Koret i katedralene var derimot
normalt noe hgyere - ofte med tre trappetrinn. Hayden ga gkt verdighet til koret (Eric Fernie: The Architecture of Norman
England, Oxford University Press, 2002, side 253).

115 Ommundsen (2003, side 8) skrev at mynten I& i fundamentet, kan tyde pa at den har kommet dit tidlig i kirkens historie.
Men ettersom funnstedet ikke har vart dekket av mur, kan man ikke se bort fra at mynten kan man ikke se bort fra at mynten
ha funnet veien ned i fundamentet etter hvert. Lexow, 1968, side 8f. Brendalsmo og Paasche, 2017, side 115 skrev En
brakteat fra andre halvdel av 1200-tallet, funnet i grunnmuren i gst, styrker hypotesen om at Mariakirken ble bygd p& 1100-
tallet og deretter utvidet med et gotisk kortiloygg. | note 63 skrev de at Ommundsen ... mener man ikke kan se bort fra at
mynten er kommet ned i grunnmuren etter at kirken ble revet, men det faller sveert vanskelig & argumentere saklig for en slik
mulighet.
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steinene kan ha blitt fjernet i 1883. Trolig tegnet @gar Svendsen ogsa bare inn stgrre steiner.™® Tegnet av
Ola @gar Svendsen i 1964. '’

. I
Figur 14: Funnstedet for brakteaten har jeg merket med rgdt. Her er det vanskelig & bekrefte om mynten 13 i

grunnmuren eller om den bare ligger sammen med steiner som raste ned under rivingen av grunnmuren. Steinene
nermeste brakteaten, har slik de ligger strgdd utover, ingen beerefunksjon for veggen. Utsnitt av foto av Ola @gar
Svendseni 1961.18

Trekirken

Ommundsen mente at det kan ha veert en Mariakirke i tre fra 1100-tallet, som sto pd samme
grunn, og som brant ned i bybrannen i 1271 eller 1272. **° Erfaringer fra andre kirker viser at
det kan ha statt eldre trekirker pa den samme tomta, men med en annen stgrrelse og
orientering.'?

Stavanger Amtstidende forteller at det var spor av en nedbrent bygning i Mariakirken i
1883."! Teksten kan leses som at det var spor av en annen nedbrent bygning enn steinbygget.
Helliesen bekreftet ikke avisteksten i sin innberetning, selv om han ma ha hatt tilgang til den.
Han lister opp funnene med de samme ordene og i samme rekkefalge som avisa, sa avisa kan
veere deres kilde, eller mer trolig, var han kilden til avisa. Han kan etter & ha tenkt seg om,
valgt & stryke teksten i innberetningen. Sannsynligvis er da trestykkene rester av tak, vegger

116 gSe bildet hos Christine Tassebro: Stavanger Domkirke, Domkirkeplassen, Kongsgérd og Byparken, Stavanger.
Arkeologisk overvaking av graving for ny belysning. NIKU Oppdragsrapport 302/2011, side 19 som viser mye smastein.

17 Utsnitt av tegningen Ola @gar Svendsen: Stavanger, Mariakirkens fundamenter og murrester, Riksantikvaren, oppmalt
1961 og 1964. Plasseringen av brakteaten er fra Ola @gar Svendsen: Stavanger, Mariakirkens fundamenter fra nordmuren,
plan og oppriss, Riksantikvaren, oppmalt september 1961. Se ogsa tegningen hos Ommundsen, 2003, side 7. Et bilde av
brakteaten er vist hos Ommundsen, 2003, side 8.

118 Foto: Ola @gar Svendsen: Stavanger, Mariakirkens fundamenter, bilde 5.

118 Ommundsen, 2003, side 9ff.

120 steinar Magnell: De farste kirkene i Norge. Kirkebyggingen og kirkebyggere for 1100-tallet. Masteroppgave,
Universitetet i Oslo, 2009 - ARK4090xxMagnellx.pdf (uio.no).

121 SAT 13.4.1883 forteller at Ved Gravning i Grunden under den forrige Brandvagtsbygning er foruden den tidligere
omtalte Runesten kommen for Dagen Spor af en nedbrandt Bygning (Vor Frue eller St. Maria Kirke?), idet braendte Stene,
forkullede Treestykker og smeltet Klokkemetal er fundet. Ab for 1882, side 207f og Helliesens brev (mottatt 27.5.1883 hos
Fortidsminneforeningen — NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen — Digitalarkivet RA/PA-2007/E/Eb/Eba/0011) forteller
ikke om en nedbrent bygning.



https://www.duo.uio.no/bitstream/handle/10852/23212/1/ARK4090xxMagnellx.pdf
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og golv, som brant i 1633. Mariakirken kan ogsa ha veert utsatt for brann i 1434 eller i
bybrannen i 1271 eller 1272.1%

De laget ikke grunnmurer til de eldste trekirkene. Stolpekirker var vanligst pa 900- og 1000-
tallet. De sto pa nedgravde stolper, som var stgttet sideveis med steiner. Pa 1100-tallet ble de
kjente stolpekirkene erstattet av stavkirker eller steinkirker. De var ofte bygd pa samme sted
som stolpekirkene. **® Noen kirker har ogsé flere byggeperioder, der de eldste kirkene ble
erstattet starre kirker. Stavkirkene var oftest bygd pa sviller som ble lagt flatt pa bakken. Noen
ganger kan det ha veert en kombinasjon av sviller og stolper. *** Men med all gravingen i
omradet omkring Mariakirken, er det vanskelig & finne noe.*®

Jeg har sett gjennom bildene og tegningene til Ola @gar Svendsen, og sett etter marke
omrader som kan tyde pa sviller, brente stolper eller steiner som kan ha statt rundt nedgravde
stolper, men det er vanskelig & peke pa noe spesielt. Det er heller ikke synlige spor eller
rapporter om skjeletter under murene. Sporene etter brann som ble funnet i 1883, ryddet de
trolig vekk.

Det kan ikke helt utelukkes at det var en eldre Mariakirke pad samme sted, men det er ikke
funnet noen spor.

Runesteinen

En runestein ble funnet i den serlige grunnmuren i 1883.1° Aslak Liestsl mente at den trolig
var fra perioden 1000-1050,*" mens Fridtjov Birkeli og senere Terje Spurkland mente at den
kan vare fra 900-tallet.*?® Kristel Zilmer mente den var fra tidlig 1000-tallet, men det er heller
ikke utelukket at den kan var fra slutten av 900-tallet.'?® Far selve runeteksten starter, er det et
kryss. Det er tolket som et Andreaskors. Det tyder pa at teksten er fra kristen tid, og at Kjetil
og Jorun var Kristne.

122 DN IV nr. 855 fra 6.7.1434 - Diplomatarium Norvegicum (uio.no). Lexow (1968, side 6) mente det kunne ha vart en
mulig brann i 1434. Kirken kan ogsa ha veert i darlig forfatning av andre arsaker.

123 Magnell, 2009, side 46.

124 Magnell, 2009, side 29 — figur 7 og 44.

125 Det var en steinsamling mellom 5 og 8,5 m S@ for Mariakirkens S@-lige hjarne. Tre av steinene var klebersteiner (Lars
Olav Johansen: Arkeologiske undersgkelser i Byparken og rundt Domkirken, saksnummer 2005/05, Arkeologiske Museum,
4.5.2005 punkt 5.7 og Lars Olav Johansen: Nye funn fra Byparken og omradet rundt Domkirken, Fra haug ok heidni,
nummer 2, 2005, side 7). En georadarundersgkelse mellom Mariakirken og Domkirken viste ikke tegn etter fundamenter i
omradet (Erich Nau og Monica Kristiansen: Stavanger domkirke, Georadarundersgkelser ved Domkirken og pa
Domkirkeplassen, NIKU oppdragsrapport 22/2019, revidert versjon 7.5.2019). P& nordsiden har gravingen av det
underjordiske parkeringsanlegget i 1961, fjernet alt.

126 SAT, 20.3.1883: En Runesten fandtes ilgrdags i Grundmuren til den gamle Brandvagtsbygning; den var desvarre i 3
Dele... SAT, 24.3.1883: Runestenen, der blev fundet i Muren ved nedrivningen af Brandvaktbygningen... Ab for 1882, side
208: ... fandtes i grundmuren af kirkens “vestre langside” en sten, som var brudt i fire stykker og har en runeindskrifi...
Stenen er af kvartsskifer, 3,60 m. lang, 18,5 cm. bred og omtrent 22 cm. hgj. Det samme er i Helliesens brev (mottatt
27.5.1883 hos Fortidsminneforeningen — NRA, PA 2007 Fortidsminneforeningen - Digitalarkivet RA/PA-
2007/E/Eb/Eba/0011), men han har og 22 cm. hgj.

127 Aslak Liestgl i Bugge Sophus, Oluf Rygh, Ingvald Undset, Magnus Olsen og Aslak Liestal: Norges innskrifter med de
yngre runer, tredje bind, VIII. Aust-Agder fylke IX. Vest-Agder fylke X. Rogaland fylke, Norsk Historisk
Kjeldeskriftinstitutt, Oslo, 1954, side 242ff (nummer N251) - Norges innskrifter med de yngre runer. 3 : VIII. Aust-Agder
fylke ; IX. Vest-Agder fylke ; X. Rogaland fylke (nb.no).

128 Fridtjov Birkeli: Tolv vintrer hadde kristendommen veert i Norge, Verbum forlag, 1995, side 47 - Tolv vintrer hadde
kristendommen veert i Norge (nb.no) : ... den kan vere fra 900-tallet. Han nevnte ikke muligheten for at den var fra 1000-
tallet. Terje Spurkland mente (etter Brendalsmo og Paasche, 2017, side 113) i en samtale 15.9.2016 at den var fra 900- eller
tidlig 1000-tall.

129 Kristel Zilmer e-post til meg 6.8.2020.



https://www.dokpro.uio.no/cgi-bin/middelalder/diplom_vise_tekst.cgi?b=4326&s=n&str=
https://www.nb.no/items/4aa0de8590b732dc99dd99f0ff382611?page=253&searchText=Liest%C3%B8l%20Norges%20innskrifter%20med%20de%20yngre%20runer
https://www.nb.no/items/4aa0de8590b732dc99dd99f0ff382611?page=253&searchText=Liest%C3%B8l%20Norges%20innskrifter%20med%20de%20yngre%20runer
https://www.nb.no/items/49bff4c444732b300aec7eafb9ac60c6?page=49&searchText=mariakirken
https://www.nb.no/items/49bff4c444732b300aec7eafb9ac60c6?page=49&searchText=mariakirken
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Figur 15: Utsnitt av runesteinen fra Mariakirken. Den er pa Arkeologisk museum. Til venstre er det et
kryss, som er tolket som et Andreaskors. Teksten lyder i modernisert sprakdrakt: Kjetil reiste denne
steinen etter sin kone Jorun Utyrmsdatter. Foto: Arne Kvitrud, 2014,

Runesteinen kan vere fra Mariakirkegarden, kirkegarden under Domkirkekjelleren eller fra et
annet sted. | Danmark ble en hel del eldre runesteiner fra omegnen brukt til byggingen av
landsbykirker, omkring & 1200."*° Det er lite trolig at det var to kirkegarder i Stavanger sa
tidlig. Det er heller ikke spor av Mariakirkegarden fra 1100-tallet. Tidsmessig passer
runesteinen godt med et stort antall dateringer fra Domkirkekjelleren fra 1000-tallet, og det er
rimelig at den er derfra.

Var Domkirken ei Mariakirke?

En mulighet er at det 14 ei Mariakirke der koret i Domkirken er i dag. Ni av skjelettene i
korkijelleren 1& i mindre enn atte graders avvik fra Mariakirkens retning. *** De ma i sa fall ha
bestemt seg for & legge den nye kirken i samme retning som den gamle. Mariakirken ved
Domkirkeplassen var neppe kirken for gravene i Domkirkekjelleren. Gravene ved
Mariakirken viser at det var mulig & ha begravelser der, sa de trengte ikke legge kirkegarden
langt unna.

Tilbedelsen av jomfru Maria var relativt ny i kirkelig sammenheng. | England utviklet
tilbedelsen seg sarlig fra andre halvdel av 900-tallet og pd 1000-tallet.*** Der skal det ha veert
over 2000 kirker dedikert til Maria. Antall Mariakirker i klostre gkte kraftig pa 1100-tallet.
Det var flere Mariakirker enn til noen annen vernehelgen, bade for vanlige kirker og for
klosterkirker.*** Ommundsen mente det ville vare naturlig med en Mariakirke i Stavanger pa

130 Michael Lerche Nielsen: Runestenen i Horne og spargsmalet om stenens oprindelige placering. Fra Ribe Amt, side 446 -
admin,+0083_0090 d5114893372f439056097a5b09d16104.pdf.

181 Avlesningene mine har en del usikkerhet, siden arkeologene bare fant rester av mange av skjelettene, en del var forstyrret
og andre 14 sammen med andre skjeletter slik at det er vanskelig & skille alle fra hverandre. Flere av skjelettene er forstyrret
eller skadet. Blant annet var skjelett 21 bare intakt fra hoftene og til hodet (Perry Magnor Rolfsen: Arkeologisk undersgkelse
under Stavanger Domkirkes kor 1967-1968, Bergen, 10.2.1968, Arkeologisk museum, Topografisk arkiv, 613 Stavanger,
Stavanger middelalderby, side 30). Flere skjeletter” som “skjelett 26” besto av flere skjeletter. Vurderer usikkerheten til
disse som & vaere for stor til 4 ta med, selv om det gar an & lese av vinkler fra tegningene. Skjelett 31 (Rolfsen, 1968, side 12)
var plassert: ... 6 virvler som Ia etter hverandre i rett orden, orientert @-V. Perry Rolfsen (e-post 19.1.2021) mente at den
ikke kunne regnes med. Skjelettdeler 1& p& begge side av midtmuren. Perry Rolfsen mente det samme (e-post 15.1.2021).

132 Mary Clayton: The Cult of Virgin Mary in the Anglo-Saxon England, Cambridge, 1990, side 267 - The Cult of the Virgin
Mary in Anglo-Saxon England - Mary Clayton - Google Bgker.

183 Michael Hicks: Leavings or Legacies? The Role of Early Medieval Saints in English Church Dedications beyond the
Conquest and the Reformation, The Land of the English Kin, Brill, 2020, side 587 -
https://brill.com/downloadpdf/book/edcoll/9789004421899/BP000032.pdf . For klostersamfunn, se Matthew Mills: Behold
your mother : the Virgin Mary in English monasticism, ¢. 1050 - ¢. 1200. Diss. University of Oxford, 2016, side 4: ... she was



file:///C:/Users/akvit/Downloads/admin,+0083_0090_d5114893372f439056097a5b09d16104.pdf
https://books.google.no/books?hl=no&lr=&id=89cMonshJKgC&oi=fnd&pg=PR8&dq=Mary+Clayton:+The+Cult+of+Virgin+Mary+&ots=DNkUHtauW3&sig=B5QW-NUn9Gsz8SPx-VaPnN0Ti7U&redir_esc=y#v=onepage&q=Mary%20Clayton%3A%20The%20Cult%20of%20Virgin%20Mary&f=false
https://books.google.no/books?hl=no&lr=&id=89cMonshJKgC&oi=fnd&pg=PR8&dq=Mary+Clayton:+The+Cult+of+Virgin+Mary+&ots=DNkUHtauW3&sig=B5QW-NUn9Gsz8SPx-VaPnN0Ti7U&redir_esc=y#v=onepage&q=Mary%20Clayton%3A%20The%20Cult%20of%20Virgin%20Mary&f=false
https://brill.com/downloadpdf/book/edcoll/9789004421899/BP000032.pdf
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1100-tallet pa samme mate som i Nidaros (fra 1060-tallet), Bergen (fra ca. 1180), Oslo (fra
1100-tallet) og Tansberg (slutten av 1000-tallet til midten av 1100-tallet).**

En mulighet er om det fra begynnelsen av 1000-tallet til 1090-tallet, kan det ha vert en
Mariakirke under koret i Domkirken. Kirken kan ha vert bygd med engelske impulser for en
helgen med gkende popularitet. Dette er mulig, men det er vanskelig & vise om det i sa fall var
en Mariakirke, en Svithunkirke eller noe annet.

Enda en mulighet er at Domkirken var en Mariakirke, mens den var en klosterkirke — fra
1090-tallet til omkring 1130. Domkirken var viet til biskop Svithun av Winchester, og kirken
hadde et armbein fra Svithun.** Den eldste kilden til Svithun i Stavanger er s sen som i ca.
1205. Christopher Hohler mente at relikvien kom til Stavanger fgr 1050.**® Michael Lapidge
mente det logiske var at biskop Reinald tok beinet med fra Winchester i starten pa 1100-tallet,
og at Hohlers argumenter var urimelige.*” Eldbjgrg Haug mente det kan ha vert da Knut den
mektige var konge i England (1016-1035)."* Knut Helle mente at relikvien kan ha kommet
sa sent som i 1150, men at det mest narliggende var at det kom i Reinalds bispeperiode (som
trolig var ca. 1125-1135).)*® Videre har Breviarium Nidrosiense fra 1516 en latinsk
prekentekst for bruk i Stavanger pa Svithuns minnedag. Michael Lapidge viste til at prekenen
inneholder opplysninger som er hentet fra skriftene Vita S. Swithuni og Miracula S. Swithuni.
Vitaen er fra slutten av 1000-tallet. Prekenen er da yngre enn slutten av 1000-tallet, men vi
vet ikke hvor mye. Lapidge mente at prekenen trolig ble laget i Winchester, siden de to
skriftene om Svithun ikke var kjent i Norge.**° Eldbjerg Haug viste ogsa til at det i Norge er
fragmenter av en engelsk Svithun-liturgi fra for 1080.**' Hun viste videre til at den eldre
gulatingsloven krever feiring av Svithuns messe.'*? Vi vet ikke ndr dokumentet kom til Norge
eller n&r bestemmelsen ble en del av loven.'*®

I 1299 fikk biskopen beslaglagt kalken, beker og prydgjenstander (latin: ornamenta) i
Mariakirken. En av de som deltok var presten ved Mariaalteret i Domkirken.*** Det er
usikkert hvorfor det ble gjort, men det kan ha vert en konflikt om hva som tilhgrte
Mariakirken og Mariaalteret.

At Domkirken farst var en Mariakirke er ikke i strid med kildene.

the most popular patron of monastic foundations in medieval England and Wales, and the number of dedications to her is
estimated to have risen from twenty-four at the time of the Conquest, to two hundred and thirty-five by 1216.

3% Ommundsen, 2003, side 9ff. Jeg har pafart dateringer i parentes fra Wikipedia.

15 DN IV nr. 1074 fra 2.7.1517. Her omtales sancte Swytwns skrin (sankt Svithuns skrin) og sancte swytwns armlegh (sankt
Svithuns armlegg).

136 Christopher Hohler: Remarks on the early cathedral of Stavanger and related buildings. Arbok Universitetets
Oldsakssamling Arbok, Oslo, 1963-1964, Oslo, 1967, side 25 — Far from it being probable that relic and office reached
Stavanger in 1150, they are more likely to have come over a century before.

%7 |apidge, Michael med bidrag fra John Anthony Crook, Robert Deshman og Susan Rankin: The cult of St Swithun,
Oxford, Clarendon Press, 2003, side 56.

1% Haug, 2009, side 464f.

13 Helle, 2008, side 591.

140 | apidge, 2003, side 129 og 134.

! Haug, 2009, side 465.

142 Haug, 2009, side 464. Se ogsd Den eldre Gulatingslova, utgitt ved Bjern Eithun, Magnus Rindal og Tor Ulset,
Riksarkivet, Norrgne skrifter nr. 6, 1994, side 42 (kapittel 18) - svituns messa.

%% Haug, 2010, side 270f.

14411.4.1299 DN 1V nr. 38. Helle, 1975, side 117.
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Prestefellesskapet - konventet og domkapitelet

Domkirken ble trolig opprinnelig bygd som en klosterkirke pa 1090-tallet, og ble
klosterkatedral da biskopen ble tilsatt ikke lenge for 1135 Knut Helle mente at
Domkapitlet ble opprettet tidlig pa 1200-tallet, som et fellesskap for prestene (korbradrene) i
Domkirken. Domkapitlet erstattet konventet. Domkapitlet omtales farste gang i 1236.4°
Mariakirken var korbrgdrenes kirke.

Det mest vanlig i klosterkatedralene i England, er at klosterbygningene var inntil domkirken
langs en av kirkens langsider.*” Mariakirken ligger ikke i det omrédet der en kan regne med
at klosterbygningene sto, og la heller ikke i samme retning som domkirken. Den var da neppe

en del av klosteret.

Figur 16: To fragmenter av det eldste kjente seglet til Stavanger domkapittel fra senest 1288 og fra 1307.
Det er tegnet av H&kon Thorsen ca. 1880.'%

145 Arne Kvitrud: Var Domkirken tilknyttet et kloster? Lokalhistorisk &rbok for Rogaland, 2023 er for positiv til teksten i
Bergen rimkrgnike fra omkring 1560: Hannd stiffthett och Biiscops stoll y Staffuanger... Bigrnnarde Biiscop satthe hannd y
Bergenn Riiuolld y Staffuannger med samme ferr...(Geirmund Vislie: Bergens Rimkrgnike, Utgave efter handskriftene, Med
en undersgkelse av kranikens tilblivelse og kilder, Oslo, 1925, side 15). Bigrnnarde (Bjgrnar) var biskop midt pa 1000-tallet
(Kolsrud, 1913, side 219), og teksten i rimkraniken er derfor feil. Det er da rimelig & forkaste kilden. Pabyggingen av
kirkeskipet og klokketérnet, er et mer fornuftig grunnlag for & datere bispesetet. En klosterkirke har ikke behov for et sé stort
kirkeskip og vestparti, som i Domkirken. Det daterer bispesetet til en gang etter ca. 1125.

1% Helle, 1975, side 99.

147 Det gjelder Durham, Winchester, Canterbury, Norwick og Worschester. Mens Rochester har klosterbygningene gst for
koret.

198 Udatert originaltegning i Riksarkivet, Kjeldeskriftavdelingen, seglteikningar, Kyrkjelege segl B. Foto: Ame Kvitrud,
2010. Videre Knut Helles kopi (1975, side 100) Oluf Kolsrud mente at tegningene er ngyaktige etter originalene (Thor
Kielland og Oluf Kolsrud: Stavanger domkirke: en historisk-arkeologisk utredning, Stavanger fortidsforening, Stavanger,
1928, side 4 (manus hos Riksantikvaren).



25

| 1928 og 1934 skrev Oluf Kolsrud at det eldste kjente seglet til Domkapitelet var fra forste
halvdel av 1200-tallet, mens i 1929 skrev han at det var fra forste tredjedelen av 1200-tallet.**
Hallvard Tratteberg daterte det til 1200-1250."° Det tryggeste her nok & angi 1200-1250.
Oluf Kolsrud mente at seglet viste Domkirken, med sine sertrekk. Herunder en overbygging i
tre pa vesttarnet. Han viste til andre segl som ogsd viser saeregenheter til kirkene.*®* Andre
tolket seglmerket som at Domkirken hadde takrytter.*** Etter mitt skjenn viser seglet ogs&
mest trolig en kirke med sadeltak og takrytter. Men da er det rimelig at det er Mariakirken

som er avtegnet.

4% Som over og Oluf Kolsrud: Hva kapitelseglene forteller og andre kilder bekrefter, SA 5.1.1934. Oluf Kolsrud brev til Jan
Petersen 31.12.1929. SBA, PA 263 Fortidsforeningen, Boks DA4.

150 Hallvard Treetteberg: Norge: Domkapitelsegl, KHLNM, bind 3, 1958, side 206 - Kulturhistorisk leksikon for nordisk
middelalder fra vikingtid til reformasjonstid. 3 : Datering-epiphania (nb.no).

181 Helle, 1975, side 100. NRA, Kjeldeskriftavdelingen, Kapitel- og klostersegl. Se om diskusjonen blant annet i Kielland
med flere, 1933, side 30 og 51. Det var en del av diskusjonen om det skulle bygges et vesttarn p& domkirken i perioden 1928-
1934.

152 Jan Petersen (avisa 1. Mai, 12.2.1934 - 1ste Mai, mandag 12. februar 1934 (nb.no)) skrev at Thor B. Kielland, Anders
Bugge og Mouritz Macheprang var helt uenige med Kolsrud om tolkningen, og de betegnet det som et fantasibygg pa
Domkirken. | England bygde de imidlertid tarn i tre pa denne tiden (Eric Fernie: The Architecture of Norman England,
Oxford University Press, 2002, side 296).



https://www.nb.no/items/3822618ad6c0ed2560d640f9a89b4959?page=115&searchText=Domkapitelsegl%20tr%C3%A6tteberg
https://www.nb.no/items/3822618ad6c0ed2560d640f9a89b4959?page=115&searchText=Domkapitelsegl%20tr%C3%A6tteberg
https://www.nb.no/items/a25e0832d7de03adb7e1e0c566696d84?page=3
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Figur 17: Mariakirken sett fra sgrvest. Domkirken er til hgyre. To utsnitt av et usignert og udatert bilde
pd lerret.”>® Muren foran Domkirken ble flyttet i 1725, da kirkegirden ble utvidet i Haakon VII’s gate.
Bildet kan da veere fra 1725, der deler av muren er revet og den nye muren ikke satt opp.

Seglet viser Mariakirken med en rundbuet dgrkarm vest i serveggen — jamfer ogsa
trappesteinen ved sgrvest-veggen. En kilde i 1918 forteller ogsa at dera omkring 1860 var i
rundbuestil med klebersteins-innfatning, men ikke hvor den sto.®* Takrytteren er pA samme
sted som i seglet, men trekonstruksjonen kan ha blitt skiftet ut flere ganger mellom 1200-tallet
og ca. 1725. Det var ikke tarn over koret, og taket var lavere enn i skipet. Jeg er usikker pa
ngyaktigheten i tegningen fra ca. 1725. Tegningen viser flere sertrekk av Domkirken, mens
Kongsgard er helt feil.

Figur 18: Sgrmuren i Mariakirken sett mot gst. Steinen i forkanten kan ha veert en del av en trapp sg@rvest i kirken. Foto:
Gunnar Wareberg i 1964.'%°

Hvorfor hadde Mariakirken i sa fall en rundbuet dar og spissbuede vinduer? Restene av seglet
viser ikke vinduene. Men det er vanskelig & komme utenom at de spissbuede vinduene ma ha
vert satt inn, etter at huset ble bygd.

Relativt er Mariakirken for hgy i bildet fra 1725, - i forhold til Domkirken. Det er da ikke
mulig & bestemme hgyden, verken fra seglet eller bildet. I de nyere bildene var kirken pabygd.
Det er likevel trolig at veggene var minst 4,4m hgye, som Urtegardsmuren (mellom
Domkirken og Breiavatnet).

Sammendrag
Jeg har gjengitt argumentene for at deler av steinkirken var fra 1100-tallet, og for at det farst
var en trekirke. Jeg har ogsa lett etter andre argumenter. Sa har jeg testet argumentene.

Tabell 1: Sammendrag av undersgkte indisier - der X betyr mest trolig, liten x betyr mulig og 0 betyr
usannsynlig at indisiet peker til en datering det i angitt arhundret.

1100-tall 1200-tall

Layout X X

153 gverst utsnitt fra SAS, PA 1 Anders Baerheim, album 11, bilde 222 — foto av originalen. Nederst er Anders Beaerheims
tegning basert pa bildet. Det er fra SA 3.4.1926 - Stavanger Aftenblad, lgrdag 3. april 1926. Han viser bildet og forteller om
det. Bildet er ogsa gjengitt i Stavanger : byen i billedkunsten (nb.no), side 6.

154 Stavangeren: Fra det gamle Stavanger, 14.3.1918 - Stavangeren, torsdag 14. mars 1918 (nb.no), fortalte: | gavlen mot syd
fandtes et indmuret vindu i rundbuestil, der forgvrig lignet meget paa det spidsbuede vindu i munkekirken. Vinduerne var
ellers smaa og firkantet. Dgren var i rundbuestil med kleeberstensindfatning. Teksten blander pa rundbue og spissbue. Dgra i
koret var flyttet til midt pa langsiden mot Domkirken mellom 1792 og 1804 (Lexow, 1968, side 16).

155 SAS, PA 156 Gunnar Wareberg, Album 12, bilde W-12-235. SA, 22.9.1964, side 1 har et bilde omtrent fra samme sted.



https://www.nb.no/items/12fe40927d8c6cdab306aa4576cba767?page=5&searchText=b%C3%A6rheim%20mariakirken%20folkemuseum%20dannebrog
https://www.nb.no/items/5500c0a6d2caea9f66691cb5e6a4dddf?page=9&searchText=stavanger%20i%20malerkunsten
https://www.nb.no/items/df6755b3363b2e12f8de78839425ed70?page=5&searchText=%22Fra%20det%20gamle%20Stavanger%22%20mariakirken

27

Grunnmurene | X X
Ytterveggen X x (for ca.
1260)
Korbueveggen | x X
Vinduene X (etter ca. | X (etter ca.
1180) 1220)
Dgrkarmen X x (for ca.
1250)
Barnekisten 0 X
Begravelsen 0 X
Runesteinen X X
Brakteaten 0 X
Seglmerket 0 X (ca. 1200-
1250)

Selv om spisshuevinduene var i bruk i Trondheim pa slutten av 1100-tallet, er det mer trolig at
spissbuevinduene bade i skipet og koret, tidligst er fra 1220-tallet. Grunnmurene har et
tidsspenn fra farste halvdel av 1100-tallet til litt etter midten av 1200-tallet. Ytterveggen har
en stil som var mest brukt pa 1100-tallet, men ble gradvis erstattet av stein som ble satt pa
hgykant fra midten av 1200-tallet. Samme bredde pa koret og skipet var ikke vanlig, men ble
brukt i begge arhundrene. Brakteaten, runesteinene, begravelsen inn i kirken og barnekisten
sier egentlig ikke noe om bygningen pa 1100-tallet.

Konklusjoner
Det er ikke mulig for meg a gi en sikker konklusjon, sa konklusjonene er basert pa skjenn av
de foreliggende kildene.

Domkapitlet fikk nok laget et segl da de ble en egen institusjon - senest i 1236. Siden seglet
trolig viser Mariakirken, var kirken ogsa bygd. En rimelig datering av Mariakirken er 1220-
tallet eller 1230-tallet.

Dersom veggene er fra 1100-tallet og seglet viser Mariakirken med en rundbuet dgrkarm, er
vinduskarmene i spissbuestil satt inn i ettertid. Da kan veggene opprinnelig veere bygd for et
annet formal, eller vinduene byttet ut med mer moderne. Plasseringen i den ytre befestning av
Domkirken, gjer det mulig at murene opprinnelig ble bygd som en del av befestningen. Jeg
har mindre tro pa at det var en tidligere kirke, siden det ikke er funn av kirkelig aktivitet fra
1100-tallet.

Det er ingen sikre spor etter en eldre Mariakirke i tre. Det er likevel usikkert hva Stavanger
Amtstidende la i spor av en nedbrent bygning i Mariakirken. Siden Stavanger “manglet” en
Mariakirke, er det mulig at Domkirken var en Mariakirke fgr den ble bispesete. Da kirken ble
domkirke og Svithunkirke, ble prydgjenstandene tilnyttet Maria overlatt til et Mariaalter i
Domkirken. Da klosteret ble opplgst, ble det igjen en Mariakirke mens Marialteret besto, med
pafelgende strid om rettigheter.
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Det kan ikke utelukkes at koret er pabygd, men jeg ser ikke forskjeller i grunnmurene som
bekrefter det. Korgavlen har likevel dypere fundamenter enn de gvrige veggene. Uten at jeg
har noen god forklaring pa det.

Veien videre kan veere moderne arkeologiske undersgkelser i ruinene og pa skjeletter som
matte finnes i narheten av kirken, - ikke minst med dateringer. Mange spor gikk tapt ved
rivingen og gravingen i 1883, og ved gravingene pa 1960-tallet. | 1961 ble store deler av
grunnmuren tatt bort, og satt pa plass igjen etterpa. Det er rotet om sa mye at det er usikkert
om det er noe som kan brukes. Daterbare prgver under sgrveggen kan likevel veere
informative.

Forkortelser

Ab = Fortidsforeningens arbok eller arsberetning; DN = Diplomatarium Norvegicum: NRA =
Riksarkivet i Oslo; PA = Privatarkiv; RN = Regesta Norvegica; SA = Stavanger Aftenblad;
SAS = Statsarkivet i Stavanger; SAT = Stavanger Amtstidende; SBA = Byarkivet i Stavanger.
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